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MARIE DE GOURNAY
UNE FEMINISTE ENGAGEE
SOUS LOUIS XIII

Note de 1’éditrice

Malgré, étant donné son
siecle, I’éviden-te religiosité
de I’autrice, j’ai voulu édi-
ter ce texte de Marie de
Gournay, que vous trouve-
rez en seconde partie de cet
ouvrage. On notera que j’ai
modernisé au mieux son
écriture afin de le rendre
moins obscur.

J’ai voulu ouvrir sur une
présentation de cette “proto-
féministe”, écrit par Mario
Schiff et édité en 1910 par
la Librairie Honoré Cham-
pion.

Bonne lecture et décou-
verte.






MARIE DE GOURNAY

Marie de Jars! de Gournay
mourut le 13 juillet 1645, a
prés de quatre-vingts ans.
Elle laissait a ses contempo-
rains le souvenir d’une
vieille fille de lettres qui
n’avait pas eu de jeunesse et
qui n’avait jamais connu la
beauté, méme cette beauté
fugitive et légere dont le
diable s’est fait le parrain.
Grace a I'indiscrétion d’une
épitaphe, nous pensons
qu’elle a di naitre en 1565.
Elle-méme s’est toujours
bien gardée de nous
I’apprendre, et son souci de
I’exactitude, fort sensible
partout ailleurs, est en dé-
faut sur ce point>. Méme
lorsqu’abusée par deux
mauvais plaisants qui lui fi-
rent croire que le roi
d’Angleterre était anxieux
de connaitre sa vie, elle mit
six semaines a |’écrire, elle
escamote la date de sa nais-
sance et dit simplement :
“La Damoiselle de Gournay
Marie de Jars nasquit a Pa-
ris, de Guillaume de Jars et
Jeanne de Hacqueville, ais-
née de tous leurs enfans.”
Marie insiste sur la noblesse

! On I’appelle souvent Marie Le
Jars, mais clle-méme Ecrit tou-
jours de Jars.

2 En effet, Marie de Gournay en-
veloppe a plaisir la date de sa
naissance d’'un nuage de termes
vagues. Son pere la laissa “petite
orpheline”. Sa mere “luy dura
Jjusques a pres de vingt cinq ans”.
“Environ les dix-huict ou dix-neuf
ans cette fille leut les Essais”, dit-
elle en parlant d’elle-méme.
“Deux ou trois ans” apres elle eut
la fausse nouvelle de la mort de
Montaigne. Le portrait qu’elle a
fait mettre en téte de la dernicre
édition de ses ceuvres, publiée en
1641, la représente dgce de trente
ans et n’est pas daté. Je pourrais
multiplier les exemples.

de ses parents, sur I’honora-
bilité de leurs familles, sur
le nombre et la qualité ‘de
leurs alliances et sur leur
catholicisme. Le peére mou-
rut jeune. Il laissa sa veuve
et six enfants dans une si-
tuation de fortune médiocre,
qui fut sans doute la raison
de leur retraite a Gournay
en Picardie.

L’enfance de Marie fut stu-
dieuse et contrariée. La
mere “aportoit de [’aver-
sion” au gout tres vif de sa
fille pour I’étude. “A des
heures pour la pluspart de-
srobées, nous dit celle-ci
dans son autobiographie,
elle aprit les Lettres seule,
et mesme le Latin sans
Grammaire et sans ayde,
confrontant les livres de
cette Langue Traduicts en
Frangois, contre leurs ori-
ginaux.” Privée, par le sé-
jour a la campagne “d’en-
seignement et de coference”
elle trouva cependant quel-
quun qui lui montra la
grammaire grecque. “Llle
en aprit en peu de temps la
Langue a peu pres, puis la
negligea trouvant le but de
sa perfection plus esloigné
qu'on ne luy figuroit
d’arrivée.”

Des cette époque Marie
avait sans doute d’elle-
méme 1’opinion favorable
qu’elle en garda toute sa vie
et le portrait qu’elle nous
donne de sa personne, a
cinquante ans, doit avoir été
fait de mémoire plus que
d’aprés nature. Le voici
“Elle est née la taille me-
diocre et bien faicte, le teint
clair brunm, le poil castain,
le visage rond et qui ne se
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peut appeller ny beau ny
laid 3

Vers dix-huit ou dix-neuf
ans, Marie de Gournay mit,
par hasard, la main sur les
Essais de Michel de Mon-
taigne, qui, parus en 1580,
n’étaient pas encore un livre
célebre. Cette lecture fit sur
elle une si profonde impres-
sion et [’enthousiasme
qu’elle excita en elle fut tel,
qu’on songea dans son en-
tourage a lui administrer de
I’hellébore* pour la calmer.
On ’aurait méme, tout de
go, taxée de folie si elle
n’avait appris a temps que
Juste Lipse, dont 1’autorité
était grande, avait des
I’apparition des Essais dé-
cerné a leur auteur un bre-
vet de haute sagesse. Pé-
dante et savante avant
méme d’avoir puisé dans la
connaissance de la vie
I’expérience nécessaire a
qui veut distinguer la vérité
d’avec I’erreur, Marie de
Gournay, avide de com-
prendre, se jeta sur ce livre
qui pose tant de questions.
Et de ces questions, dont la
lecture forgait son esprit,
elle fit autant de réponses.
Toute D'incertitude qui se
dégageait des observations
de Montaigne devenait pour
elle matiére de foi. A tra-
vers ’ceuvre elle cherchait

3 Dans des vers adressés a son
amie Catherine de Cypierre nous
trouvons les mémes expressions :
La moyenne hauteur borne
nos deux corsages.
Nos deux esprits sont ronds
et ronds nos deux vi-
sages.
4 “On estoit prest a me donner de
I’hellebore...” (Préface des Es-
sais, édit. 1595). — “L’admira-
tion dont ils me transsirent...
m’alloit  faire reputer vision-
naire.” (Préface des Essais, édit.
1635).
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I’auteur et croyait en lui.
Dans son désir d’acquérir,
méme par voie d’emprunt,
une personnalité forte, elle
s’appuyait sur les Essais et
se faisait de Montaigne un
directeur, voire presqu’un
confesseur, avant méme de
le connaitre. Elle était déci-
dée a lui écrire pour lui dire
son attachement et sa filiale
gratitude lorsqu’un faux
avis de sa mort lui parvint.
Cruellement surprise, elle
pleura la gloire, la félicité et
I’espérance  d’enrichisse-
ment de son ame qui, par
cette perte, ¢taient fauchées
en herbe, Tout a coup,
comme elle était a Paris
avec sa mere, elle apprit
que Montaigne lui-méme
s’y trouvait. Elle 1’envoya
saluer en termes si expres-
sifs et si peu ordinaires que
des le lendemain le philo-
sophe vint la voir pour I’en
remercier. Fut-il flatté par
cet enthousiasme juvénile ?
Se méprit-il sur la valeur in-
tellectuelle de cette femme
savante qui [’égalait aux
Dieux en un style ou il re-
connaissait un peu le sien ?
Toujours est-il que dans
cette entrevue il la jugea
capable d’amitié et lui “pre-
senta [’alliance de pere a
fille”.

“Ce qu’elle receut, nous dit
Mademoiselle de Gournay
elle-méme, avec tant plus
d’aplaudissement, de ce
qu elle admira la sympathie
Jatale du Genie de luy et
d’elle.” Plus tard, revenant
sur cette circonstance capi-
tale de sa vie, elle ajoute :
“Je me pare du beau ftitre
de ceste alliance, puisque je
n’ay point d’autre orne-
ment : et n’'ay pas tort de ne
vouloir appeller que du

nom paternel, celuy duquel
tout ce que je puis avoir de
bon en ['ame est issu.
L’autre qui me mit au
monde, et que mon desastre
m’arracha des [’enfance,
tres-bon pere, orné de ver-
tus, et habile homme, auroit
moins de jalousie de se voir
un second, qu’il n’auroit de
gloire de s’en voir un tel”
Ce qui avait plus que toute
chose frappé Marie de
Gournay chez 1’auteur des
Essais, c¢’était la liberté et la
tranquille assurance avec
laquelle il parlait de soi,
s’interrogeait et se décri-
vait, se prenant pour le type
méme de ’homme. Elle li-
mite sur ce point avec doci-
lit¢, parlant d’elle sans
cesse quand elle ne parle
pas de lui. Il y a des mo-
ments ou [on pourrait
croire qu’elle se prend pour
Montaigne : il n’est plus
pour elle qu'un prétexte
heureux qui lui permet de se
mettre en avant. Dans un
petit traité ou elle ne se
nomme pas’, parce qu’elle
sait fort bien qu'on I’y de-
vinera, elle déclare sans
fausse honte ni modestie
qu’en « somme les belles
ames s’allient infaillible-
ment et nécessairement en-
semble, et de plus, en ces
termes : “7oy et moy nous
attribuons ['une a [’autre,
pource que la beatitude de
['une et de I’autre est en sa
compagne, et nulle part ail-
leurs durant le cours de
ceste vie.”

L’alliance conclue a Paris
fut cimentée a Gournay-sur-

5 Cet essai fait partic de 1'Ombre
de la damoiselle de Gournay et
s’intitule : Que par necessité, les
grands esprits et les gens de bien
cherchent leurs semblables.

Aronde ou Montaigne alla
passer quelques mois aupres
de Marie et de sa mére. A
ce moment justement il fai-
sait imprimer la véritable
deuxieme édition de ses Es-
sais’”. Tout nous porte a
croire que le maitre et
I’éléve lurent ensemble les
bonnes feuilles de ce livre.
Montaigne, déja mécontent
et en quéte de mieux, char-
geait les marges de
I’ouvrage, de corrections,
de suppléments, de notes
diverses. Deux additions
des plus importantes ont été
écrites sous sa® dictée par
Marie de Gournay et ache-
vées ou corrigées ensuite
par lui’. Ceci prouve bien

6 Pasquier dans ses Lettres (liv.
IL, chap. xviii) nous apprend que
Montaigne s¢journa a Gour-nay
“trois mois en deux ou trois
voyages avec tous les honnestes
accueils que [’'on pourroit sou-
haiter.”

7 1588. L exemplaire auquel nous
faisons allu-sion est le fameux
Montaigne de Bordeaux dont les
premicres notes datent de 1588.
— Faut-il rappeler ici qu’en réali-
té cette édition était la $e, mais
que les modifications apportées
aux trois premicres réimpressions
avaient peu d’impor-tance ?
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 Voici ces additions : L. I, 22.
“Est-ce  pas mal mesnagé
d’advancer tant de vices certains
et cogneus, pour combattre des
erreurs contestées et débatables ?
Est-il quelque pire espéce de
vices que ceus qui choquent la
propre cons-ciance et naturelle
cognoissance ? Le sénat”, elc.
C’est Montaigne qui reprend la
plume ot commence I’italique et
qui finit le paragraphe 2. — L. I,
23. “J'en scay un autre qui a
inespérement advancé sa fortune,
pour avoir pris conseil tout con-
traire. La hardiesse de quoi ils
cherchent si avidement la gloire,
se présente quand il est besoing,
aussi magnifiquement en pour-
poinct qu’en armes : en un cabi-
net, qu’en un camp : le bras pen-



en effet que leurs “génies”
sympathisaient. On devine
entre eux de longues cause-
ries et des promenades pro-
longées ou la vieille jeune
fille racontait des contes
bleus au jeune vieillard. Un
jour, comme ils venaient de
lire ensemble le récit des
accidents de 1’amour dans
Plutarque et qu’ils philoso-
phaient sur les funestes ef-
fets des passions, Made-
moiselle de Gournay dit a
Montaigne une tragique his-
toire d’amour. Montaigne
golta cette invention et en-
couragea la jeune fille a
I’écrire. Lui partit, Marie
trompa ainsi 1’ennui des
premiers jours de solitude,
et sitot que la nouvelle fut
achevée, elle I’envoya par
expres en (Gascogne avec
ses meilleurs souvenirs pour
son pere d’alliance et pour
tous les siens!?. Cette his-

dant, que le bras levé.” Ce pas-
sage présente des corrections de
la main de Montaigne.

10 L epistre sur le proumenoir de
monsieur de Montaigne qui ac-
compagnait le manuscrit du
Proumenoir est datée de 1589. Ce
petit ouvrage qui parut en 1504
eut cinq éditions ; on en fit deux
contrefacons, et de plus Made-
moiselle de Gournay le réimpri-
ma trois fois dans son volume de
mélanges. L’¢dition princeps
porte le titre suivant : Le Prou-
menoir de M. de Montaigne par
sa fille d’alliance. Paris, Ab.
L’Ange-lier, M.D.XCIIII (1594),
in-12. Mademoiselle de Gournay
a publié¢ cet opuscule comme un
hom- mage a la mémoire de
Montaigne. A la suite du Prome-
noir Marie de Gournay a imprimé
un bouquet poétique avec
I’Hymne a l’archange saint Mi-
chel et 14 quatrins pour la mai-
son de Montaigne. La troisi¢me
édition de ce récit est datée de
1599 ; on y trouve aussi la pré-
face des Essais de 1595, rema-
niée et « repolie » avec soin. —

toire dont le titre seul est in-
téressant  s’appelle: Le
promenoir de M. de Mon-
taigne. Une lettre-préface
raconte les circonstances
que nous venons de rappor-
ter. A nos yeux, le seul mé-
rite de cette nouvelle, qui
d’ailleurs eut un franc suc-
cés, est d’avoir distrait
I’auteur des Essais. Des son
premier geste de femme de
lettres, Marie se révele, ce
qu’elle fut toujours, a la fois
habile et naive. D’instinct
elle devinait I’art de plier
ses enthousiasmes au ser-
vice de sa notoriété et par-
fois méme de ses intéréts.
Débuter par un écrit sur le
titre duquel éclatait le nom
de Montaigne, c’était faire
d’une profession d’amitié
une judicieuse réclame. Ce-
la valait mieux qu’une pré-
face, et c’était plus rare.
Mademoiselle de Gournay
s’installait ainsi et pour
toute la vie a ombre du
grand nom qu’elle invo-
quait. Et cette ombre lui fut
propice. C’est a Montaigne
que Marie de Jars doit sa
petite immortalité. Marie
entretint avec son pere
d’alliance une correspon-
dance dont rien ne nous a
été révélé jusqu’ici. Secoue-
ra-t-on un jour la poussiére
qui la couvre sans doute
dans un recoin ignoré ?

Cf. Dr, J. F. Payen, Note biblio-
graphique sommaire sur les di-
verses éditions du Proumenoir de
M. de Montaigne, dans le Bulletin
du bibliophile, quatorzi¢me série,
p. 1285. Chapelain, dans une
lettre 2 Godeau (5 juin 1639),
parle d'une comédie tirée du
Promenoir de la Pucelle par Pilet
de la Mesnadiére. Lettres de Jean
Chapelain publiées par Tamizey
de Larroque (Paris, 1880,) t. 1, p.
131.
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Non contente d’avoir en
France un correspondant il-
lustre, Mademoiselle de
Gournay voulut en avoir un
autre a 1’étranger. Son choix
alla a Juste Lipse, célebre
alors partout ou le latin était
en honneur. Elle s’adressa a
lui pour lui dire sa fierté
d’étre son émule dans
I’admiration des Essais.
Elle sut s’y prendre; car
I’humaniste, dont les lettres
avaient leur prix et qui ne
gaspillait pas sa prose, lui
répondit. Cette lettre fut
utile a la réputation crois-
sante de la demoiselle.
L’éminent professeur de
Louvain commence par
I’étonnement et finit par lui
offrir une admirative amitié.
“Quelle qualification dois-
je vous donner, Mademoi-
selle, dit-il, lorsque vous
m’écrivez de la sorte ? J'ai
peine a en croire ce que je
lis de votre main. Se peut-il
que tant de pénétration et
un si solide jugement, pour
ne rien dire de tant d’esprit
et de savoir, se montrent
dans un sexe différent du
notre et se rencontrent dans
le siecle oir nous vivons ?
Vous m’avez causé, Made-
moiselle, une surprise mé-
lée d’embarras, et je ne
puis dire si je me suis senti
plus disposé a féliciter mon
siecle ou a plaindre le sexe
auquel j’appartiens. Pré-
tendez-vous monter a notre
niveau, ou nous laisser au-
dessous du votre ? Soit, as-
pirez a nous effacer, vous
aurez pour vous Dieu et les
hommes a commencer par
moi qui vous aime sans
vous comnaitre, qui vous
admire quoique je prodigue
peu mon admiration.” Et
Juste Lipse continue a égre-
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ner, sur ce ton-la, un long
chapelet d’éloges!!.

En 1591, Marie de Gournay
perdit sa meére. Ses affaires,
peu brillantes depuis long-
temps, se compliquerent
encore de nombreux par-
tages. Marie fit son devoir
de grande sceur. Elle
s’occupa de placer ses
freres de droite et de
gauche. Son amour de
I’indépendance 1’empécha
d’accepter pour elle-méme
une haute hospitalité. Elle
vécut a Paris au milieu de
gens de lettres et de courti-
sans qu’elle apprit a détes-
ter parce qu’ils se mo-
quaient d’elle. Elle trouvait
une consolation a I’ironie
des proches dans 1’amitié
des absents. La mort de
Montaigne la frappa tout a
coup et d’autant plus cruel-
lement que, lorsqu’elle I’ap-
prit, c¢’était déja une vieille
nouvelle. Le grand homme
avait cess¢ de vivre le 13
septembre 1592 ; et le 25
avril 1593, Mademoiselle
de Gournay, qui écrivait a
Lipse ce jour-la, 1’ignorait
encore. Nous apprenons par
cette lettre qu’une missive
de Marie a Lipse s’est per-
due ainsi qu’un petit traité
sur I’alliance de son pere et
d’elle!?. Dans cette nouvelle

Y Justi Lipsii Epistolarum centu-
ria secunda, (Lugduni Batavo-
rum, 1590), epist, LX. Dans un
petit cahier de pi¢ces manuscrites
conservé a la Bibliotheque natio-
nale sous la cote Z. Payen 678, et
qui a pour titre : Marie de Gour-
nay, Pieces inédites, se trouve
une copie des lettres latines de
Lipse avec la traduction francaise
faite pour le Dr Payen par M,
Rostain de Lyon. C’est a ce petit
volume que j'ai emprunté le
fragment cité ci-dessus.

12« Mais d’autant que je me
doubte que vous n’aurez point re-

lettre, elle parle a Lipse de
ses travaux, de ses projets,
et elle lui envoie des vers a
corriger. Elle lui demande
de ses nouvelles et de celles
de Montaigne dont elle ne
sait rien depuis six mois.

L’humaniste répond le 23
mai de la méme année a la
fille d’alliance par une lettre
de condoléance ou il dit :
“Nous sommes de faibles
hommes, espéce privilégiée
pourtant et d’origine cé-
leste, mais enchainée a la
terre. Heureux ceux qui
l’ont quittée et en sont af-
franchis ! Ton pere
d’alliance est de ceux-la. Je
te  lapprends, si  tu
l’ignores, je te le confirme,
si tu le sais : il n’est plus.
Que dis-je ? Il nous a quit-
tés, ce grand Montaigne ; il
est monté vers les cimes
éthérées de la-haut. Mais
pourquoi regarder cette fin
comme un malheur | Lui-
méme sourirait de nous, s’il
nous voyait lamenter.
Jimagine qu’il a accueilli
la mort avec enjouement, et
qu’il en a triomphé méme
alors qu’elle semblait le
vaincre.” Et Juste Lipse,
savant et guindé, termine
par un mouvement de so-
lennel abandon : “Je t’aime,
0 jeune fille, dit-il, mais
comme j’aime la sagesse,
chastement. Fais de méme a

ceu celle que je vous envoiay
pour responce par la voye de
Sumnius avec un petit traicté sur
Ialliance de mon pere et de
moy.” Le Dr Payen (Bulletin du
bibliophile, quinzieme série,
1862, p. 1297) croit qu’il pourrait
étre ici question d’un traité perdu.
Je ne le pense pas: pour moi,
c’est simplement d’une copie du
Proumenoir qu’il s’agit. La lettre
du 25 avril 1593 a été publiée par
le Dr Payen dans le Bulletin du
bibliophile, ibid, p. 1296-1301.

mon égard et, puisque celui
que tu nommais ton pere
n’est plus de ce monde, re-
garde-moi  comme  ton
frere!3.” Mademoiselle de
Gournay, tres réellement af-
fligée par cette perte,
s’occupa de conserver le
mieux possible sa douleur,
et d’en tirer, tant au point de
vue littéraire qu’au point de
vue social, tout ce qu’elle
pouvait lui donner. En di-
sant cela, je ne prétends pas
faire injure a sa sincérité. Je
veux seulement faire en-
tendre qu’elle était atteinte,
a un degré exceptionnel, du
mal littéraire qui nous con-
centre sur nous-mémes et
qui donne, a nos souf-
frances comme a nos joies,
avant tout une valeur
d’expression. Marie eut la
consolation d’apprendre par
les proches de son ami le
cas que celui-ci faisait
d’elle. Elle fut en quelque
sorte 1’exécuteur du testa-
ment intellectuel de son se-
cond pere, puisqu’elle regut
quinze mois apres sa mort
les papiers recueillis par sa
veuve et triés par Pierre de
Brach pour servir a la nou-
velle édition des Essais. Ce
travail 1’occupa longtemps.

B Justi Lipsii epistolarum selec-
tarum centuria I° ad Belgas,
epist. XV. Une note du Dr Payen
dans le Bulletin du bibliophile dé-
ja cité attire I’attention de ses lec-
teurs sur ces parentés électives
assez fréquentes au XVvI° siccle. 11
rappelle que Marot avait une
mere d’alliance, que Montaigne
se disait le frere de La Boétie et
que lauteur des Essais donna a
Charron le droit de porter ses
armes aprés sa mort. Lipse
d’ailleurs ne se borna pas a cette
premiére déclaration de fraternité
: dans une lettre écrite le 4 mai
1597, il nomme Mademoiselle de
Gournay virgo et soror.



Elle publia un texte aug-
menté de nombreux pas-
sages 1nédits. L’habitude
qu’elle avait de la pensée de
son maitre lui servit pour
adoucir certains termes,
meénager certaines transi-
tions. Enfin elle écrivit sous
forme de préface une dé-
fense de Montaigne qui est
tout ensemble I’apologie de
’auteur et celle de ceux qui
I’ont compris. Marie de
Gournay s’empara des Es-
sais. Ils devinrent sa
chose!*. Elle les recom-
mandait aux savants et aux
libraires étrangers. Elle en
surveillait les réimpres-
sions. Elle corrigeait de sa
main  les  fautes de
I’imprimeur et ajoutait a
I’errata imprimé un errata
manuscrit témoin de ses
scrupules et preuve de sa
conscience. Pour elle, Mon-
taigne restait vivant parce
qu’elle le ressuscitait sans
cesse. La traduction des ci-
tations innombrables qui
émaillent le texte des Essais
est son ceuvre. Elle a pris,
cela est évident aujourd’hui,
des libertés qu’un éditeur
moderne ne se permettrait
pas. Mais ses retouches
étaient dictées par sa piété
filiale et n’avaient d’autre
objet que de faciliter au pu-
blic la lecture du livre de
Montaigne. C’est dans la

4 En 1595, Mademoiselle de
Gournay publia sa premicre édi-
tion des Essais, et 1’édition rema-
niée de 1635 qu’elle a dédiée au
cardinal de Richelieu est au
moins la onziéme a laquelle clle
ait donné ses soins, sans compter
les éditions de province et de
I’étranger auxquelles elle n’a ces-
s¢ de s’intéresser vivement, car
elle avait a coeur sur toutes choses
la renommée de son second pére.
Cf. Appendice E.

premiere des éditions des
Essais publiées par Made-
moiselle de Gournay'® que
parait pour la premiere fois
I’éloge que I"auteur fait de
sa fille d’alliance a la fin du
chapitre Xvil du deuxiéme
livre!®. En 1635, dans
I’édition faite sous les aus-
pices de Riche- lieu et dé-
diée au Cardinal, Marie de
Gournay a modifié cet
éloge!”. Quelle est la cause

15 1.°¢dition de 1595.

16 “Jay prins plaisir a publier, en
plusieurs lieux, 1’esperance que
j’ay de Marie de Gournay le Jars,
ma fille d’alliance, et certes ay-
mee de moy beaucoup plus que
paternellement, et enveloppee en
ma retraite et solitude comme
I'une des meilleures parties de
mon propre estre : je ne regarde
plus qu'elle au monde. Si
I’adolescence peult donner pre-
sage, cette ame sera quelque jour
capable des plus belles choses, et
entre aultres, de la perfection de
cette tres-saincte amiti¢, ou nous
ne lisons point que son sexe ayt
peu monter encores : la sincerité
et la solidité de ses mceurs y sont
desja bastantes ; son affection
vers moy, plus que surabondante,
et telle, en somme, qu’il n'y a
rien a souhaiter, sinon que
I’apprehension qu’elle a de ma
fin, par les cinquante et cinq ans
ausquels elle m’a rencontré, la
travaillast moins cruellement. Le
jugement qu’elle feit des pre-
miers Essais, et femme, et en ce
si¢cle, et si jeune, et seule en son
quartier ; et la vehemence fa-
meuse dont elle m’ayma et me
desira longtemps, sur la seule es-
time qu’elle en print de moy,
longtemps avant m’avoir veu,
sont des accidents de tres-digne
consideration.”

17 “Jay pris plaisir 4 publier en
plusicurs licux, l’esperance que
j’ay de Marie de Gournay le Jars
ma fille d’alliance : et certes ay-
mee de moy paternellement. Si
I’adolescence peut donner pre-
sage, cette ame sera quelque jour
capable des plus belles choses. Le
jugement qu’elle fit des premiers
Essays, et femme, et en ce siccle,

g

de cette tardive et soudaine
modestie ? Faut-il voir dans
cette deuxieme version la
véritable forme de 1’éloge
que Montaigne lui dé-
cerne ? Que son pere
d’alliance ait parlé d’elle
avec complaisance, c’est
probable et presque cer-
tain'®. Mais les termes ex-

et si jeune, et seule en son quar-
tier, et la bienveillance qu’elle me
voiia, sur la seule estime qu’elle
en print de moy, longtemps avant
qu’elle m’eust veu, sont des acci-
dents de tres digne considera-
tion.”

18 L"exemplaire des Essais annoté
par Montaigne et sur lequel ont
ét¢ rapportées des notes de
I’'exemplaire  de  Bordeaux,
I’exemplaire méme dont s’est
servi Mademoiselle de Gournay
est perdu. Les Essais de 1588,
augmentés de différentes couches
de notes de Montaigne, qui se
conservent a la bibliotheque de
Bordeaux, portent a la fin du cha-
pitre xvrl du deuxiéme livre une
addition relative a M. de la Noiie
qui est imprimée dans 1’édition de
Mlle de Gournay. Apres cette
phrase de la main de Montaigne
I’exemplaire de Bordeaux porte
une croix, que M. Cagnieul, pa-
1éographe distingué et grand con-
naisseur de l’ccuvre de Mon-
taigne, estime autographe. Cette
croix indique un renvoi. Voila
tout ce qu'on peut affirmer.
L’auteur a donc ajouté quelque
chose a ce chapitre xVviL. Je croi-
rais volontiers qu’il y a ajouté
I’éloge ou mieux un éloge de
Mademoiselle de Gournay. Mais
rien ne prouve que la legon de
I’édition de 1595 soit la scrupu-
leuse transcription d une addition
de l'auteur des Essais. Dans le
tome second de 1’édition “muni-
cipale” des FEssais (Bordeaux,
1909) M. Strowski, fait suivre la
publication de 1’éloge de Made-
moiselle de Gournay de la note
suivante : (p. 449, no 2). “Ce pa-
ragraphe n’existe plus dans le
manuscrit. Mais il y a, apres le
mot tres experimanté, un signe de
renvoi. En outre, la marge est for-
tement maculée. On peut donc
supposer que Montaigne avait
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cessifs dont il se sert pour-
raient bien étre le produit
d’un pieux mensonge de
Marie pour souligner aux
yeux de ses contemporains
son caractere d’éditeur
autorisé et seul compétent.
Lorsque Marie de Gournay
eut rendu hommage a la
mémoire de son maitre en
publiant les Essais de 1595,
elle céda a son désir d’aller
connaitre sa mere et sa soeur
d’alliance a Montaigne. Le
voyage fut long et difficile
en ces temps troublés'®. Elle
le fit sous I’escorte de M.
d’Espaignet a qui elle de-
vait plus tard rappeler ce
souvenir en lui adressant
son portrait moral en vers
sous le titre de Peincture de
maours

collé sur la page le « brevet » au-
jourd’hui perdu qui contenait
I’éloge de Mademoiselle de
Gournay. Notons que dans la pré-
face de 1’édition de 1595, Made-
moiselle de Gournay parle avec
quelque embarras de cet éloge et
elle le modifie et 1’abrege dans
I’édition de 1635.”

Je ne puis pas voir I’embarras au-
quel M. Strowski fait allusion ici.
Les termes dont Marie de Gour-
nay se¢ sert pour parler de son
¢loge dans la préface de 1595 ne
justifient pas ce jugement. Voici
le passage visé par le savant édi-
teur de Bordeaux: “Lecteur,
n’accuse pas de temerité le favo-
rable jugement qu’il a faict de
moy : quand tu considereras en
cet escrit icy, combien je suis
loing de le meriter : Lors qu’il me
loiioit, je fe possedois : moy avec
luy, et moy sans luy, sommes ab-
solument deux.”

Y9 “Enfin cette vertueuse damoi-
selle advertie de sa mort, traversa
presque toute la France, souz la
faveur des passeports, tant par
son propre dessein, que par celuy
de la veusve et de la fille qui la
convierent d’aller mesler ses
pleurs et regrets, qui furent infi-
nis, avec les leurs.” Pasquier,
Lettres (liv. II, chap. xXvI).

Nostre abord commencea
lorsque

du grand Montaigne,
Jallay voir le tombeau, la
fille

et la compaigne :
Voyageant avec toy, qui me-
nois de nouveau
Ta femme en leurs pais, ton
antique berceau.

Ce séjour en Gascogne fut,
pour Mademoiselle de
Gournay, délicieux et repo-
sant. Elle y vécut entourée
de choses qui donnaient un
sens a des souvenirs qu’elle
aimait. Et du méme coup
elle-laissait s’endormir un
peu les soucis d’argent et
les ennuis qui la tourmen-
taient a Paris. On se la re-
présente volontiers, durant
les quinze mois que dura sa
visite, lisant les livres ou
son maitre avait puisé les
ornements de sa sagesse et
parlant longuement d’elle-
méme a propos de lui avec
la fille et la femme de Mon-
taigne qui 1’adopterent plei-
nement.

C’est de la que Marie de
Gournay répond le 2 mai
1596 a la lettre de Lipse da-
tée du 23 mai 1593. Sa dou-
leur sincere éclate dans ces
pages, mais elle exhale
comme une odeur de
vieilles larmes. Et ’on ne
peut se défendre d’en vou-
loir un peu a la littérature
qui altere les sentiments des
natures les plus rares. Marie
écrit : “Monsieur, comme
les autres méconnaissent a
cette heure mon visage, je
crains que vous méconnais-
siez mon style, tant ce mal-
heur de la perte de mon
pere m’a transformée entie-
rement | Jétais sa fille, je
suis son sépulcre ; j’étais
son second étre, je suis ses
cendres. Lui perdu, rien ne
m’est resté ni de moi-méme

ni de la vie, sauf justement
ce que la fortune a jugé
qu’il en fallait réserver pour
y attacher le sentiment de
mon mal®°.”

Cette longue lettre continue
sur ce ton sans une défail-
lance. Mademoiselle de
Gournay qui, comme le dit
Pasquier, n’avait voulu
épouser que son honneur?! a
trouvé d’instinct le ton des
grandes veuves, de celles
qu’une intarissable abon-
dance de larmes permet
d’associer a la gloire de
leurs maris.

Le 15 novembre 1596, Ma-
rie écrivit encore a Lipse
pour accompagner 1’envoi
de trois exemplaires des Es-
sais, un pour lui, les deux
autres pour les plus fa-
meuses imprimeries de Bale
et de Strasbourg. Elle lui
annonce qu’elle en a en-
voyé un a Plantin??2. Dans
tous ces volumes, qu’elle a
corrigés de sa main, elle a
coupé les feuillets contenant
sa longue préface et s’est
contentée de dix lignes
d’avertissement?’.

De Montaigne qu’elle quitta
a regret, on le devine, Ma-
demoiselle de Gournay ga-
gna la Picardie ou I’appe-
laient ses affaires toujours

20 Cf. Dr Payen, Bulletin du bi-
bliophile, quinziéme série, 1862,
p. 1301-1304.

21 Pasquier dit en parlant de Ma-
rie de Gournay qu’elle “ne s’est
proposée d’avoir jamais autre
mary que son honneur, enrichi
par la lecture des bons livres.”
Lettres, (liv. I, chap. XVIIL.)

22 Cf. Dr Payen, loc. cit, p. 1304-
1307.

23 Cet avertissement est la courte
préface des éditions des Essais de
1598, 1600, 1602 et 1604 pu-
bliées chez La osclier et que le Dr
Payen a baptisée du nom de petite
préface de Gournay.



précaires, et de la elle se
rendit a Anvers et a
Bruxelles, pour affaires de
librairie sans doute. Elle ne
s’explique pas sur ce point,
mais il est permis de le sup-
poser avec une certaine
vraisemblance. En Bel-
gique, son amitié avec
Lipse la servit grandement.
On eut pour elle des atten-
tions qui lui firent golter
toutes les joies de la célébri-
té. Elle s’en souvient lors-
qu’elle écrit son apologie,
ou elle insiste longuement
sur le cas que font d’elle les
étrangers : “Je ne puis ou-
blier, dit-elle, le logis qui
me fut si courtoisement
donné a Bruxelles, ou
quelques affaires m’ache-
minerent un jour, en la ver-
tueuse maison du sieur Pre-
sident Vanette : [’accueil,
faveur, offices exquis, que
je receus du sieur Provee-
dor Roberty, personnage
qui sert dignement les Ar-
chiducs, et certainement
plain de generosité,
d’amour des Muses et de la
vertu, pour soy-mesme et
pour autrui : la reception et
les festins, outre cela, d’un
grand nombre de personnes
de qualité et du Conseil,
tant en la mesme Ville,
qu’en celle d’Anvers, dont
plusieurs  Frangois  sont
tesmoins @ mes portraicts
retenus et cheris en ['une et
en lautre : le tout sans au-
cune prealable cognois-
sance que j'eusse, de tous
ceux qui me departoient ces
courtoisies.”

A Bruxelles justement, Ma-
rie regoit la derniere lettre
de Lipse, une lettre triste ou
I”’humaniste apparait tour-
menté¢ par le mauvais pli

des affaires publiques®*. Je
ne pense pas, quoiqu’on
I’ait dit?>, que Juste Lipse et
Mademoiselle de Gournay
se soient rencontrés en Bel-
gique. “Glorioleuse” com-
me elle [D’était, celle-ci
n’aurait pas manqué de par-
ler longuement de cette en-
trevue.

A cette époque, Marie de
Gournay avait 32 ans. Son
autobiographie datée de
1616 arréte sa vie a son re-
tour de Montaigne. Pour qui
voudrait en savoir plus long
sur sa vie et sur son carac-
tere, elle a, dit-elle, écrit un
poeme “qu’elle espere de
faire imprimer, et lequel
bien qu’il soit escrit par elle
mesme, ne laissera pas
d’estre croyable, car elle a
tousjours fait insigne et
particuliere profession de
verité*®” Ces vers sont
amusants et pittoresques,
mais son “Apologie” en
prose nous renseigne beau-
coup mieux sur sa fagon de
vivre et de penser. Dans cet
écrit adressé a un prélat de
ses amis, Marie proteste
contre les racontars de ses
ennemis. Elle tient beau-
coup a avoir des ennemis,
au fond elle n’a eu que des
moqueurs, des “brocar-
deurs” qui ne la prenaient
pas au sérieux. N’étre pas
“considérée”, voir qu’on se
refuse a discuter avec elle et
qu’on est poli envers elle
parce qu’elle est une dame,
voila la supréme injure.
Mademoiselle de Gournay

2 Justi Lipsii epistolarum selec-
tarum ad Germanos et Gallos
centuria singularis, epist. XXVIL.
%5 Cf. P. Bonnefon, Montaigne et
ses amis (Paris, Colin, 1898), t.
1L, p. 350.

26 Cf. Appendice A.
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s’applique a démontrer que
ses hautes études ne la dé-
tournent de rien de ce
qu’une femme doit faire et
savoir dans son ménage, et
que I’économie domestique
n’a pas de secrets pour elle.
Avec son habituelle candeur
elle fournit a ses adversaires
d’admirables ~ arguments.
Sachons-lui gré d’avoir par-
1¢ d’elle-méme avec une
aussi inlassable complai-
sance, puisqu’ elle va nous
fournir les couleurs dont
nous avons besoin pour par-
faire son portrait.

Installée définitivement a
Paris, la “fille d’alliance”,
comme I’appelait Balzac?’,
comprit que ses revenus,
sans cesse rogneés par les
guerres, ne lui permet-
traient pas de vivre a sa
guise sans de hautes protec-
tions. C’est alors qu’elle
imagine de se “faire visiter”
par des personnes capables
de parler d’elle au roi. Son
idée est simple : dépenser
ce qu'elle a pour attirer
I’attention et obtenir ainsi
des pensions supérieures a
ce qu’aurait pu étre sa rente.
11 est per- mis de croire que
Marie de Gournay n’a trou-
vé cette justification que
pour faire face au reproche
de gaspillage dont on la

27 Dans une lettre 4 Chapelain da-
tée du 29 aout 1644, Balzac écrit
: “Quand il vous plaira, je verray
dans un article de moins de six
lignes le sujet que vous avez eu
de vous desfaire de la fille
d’alliance” et dans une autre
lettre du méme au méme, datée
du 23 octobre 1645, je trouve ce-
ci: “triste et fascheuse vie,
comme patle le pere d’alliance de
la Damoiselle”. Cf. Lettres de
Jean-Louis Guez de Balzac, pu-
bliées par M. Philippe Tamizey
de Larroque (Paris, 1873), lettre
LVIL, p. 169, et lettre CX1Vv, p. 316.



12

houspillait. Elle soutient
encore que les puissants
s’honorent en secourant les
gens de lettres et qu’ils ne
font que leur devoir. Elle
dit: “Partant je vis, que
quelque mesnage que je
fisse, il falloit tousjours
pour les causes nottées icy
dessus, que mon bien tom-
bast en ruine, si je n’eusse
voulu vivre fort vilement. Et
la resolution de vivre en
telle sorte, estant de tres-
difficile digestion aux per-
sonnes nourries d'un air
honnorable, notamment jeu-
nes gens, qui ne s¢avent pas
encore, combien le monde
et son applaudissement qui
suit cest air, sont deux fri-
voles visions ; je me resou-
dis de moyenner a mon
pouvoir, que mon mesne
bien tombant en ceste ruine
quelque année plustost, fust
en chemin d’y tomber moins
miserable-ment : cela s’ ap-
pelle avec espoir de res-
source. Je pensay donc, de
me faire visiter, par quelque
despense honneste et mes-
nagere ensemble, autant
que le necessiteux peut
mesnager, et par la visite
recognoistre a ceux qui
s ‘approchent des Majestez,
afin qu’ils leur peussent
tesmoigner, que je meritois
dignement le pain de leur
main : soit par ma per-
sonne, soit pour estre rui-
née soubs la consequence
de leurs affaires.”

Grace a ces manceuvres et
sans doute aussi grace a son
mérite, Marie de Gournay
réussit a avoir sa part des
libéralités royales. Si elle
répond si vertement aux
“parleurs”, c’est que
“n’ayant espoir de secours
en ses besoins que par les

roys” elle doit veiller a sa
réputation et cultiver la
bonne opinion qu’ont d’elle
les “gens d’honneur” et les
“Majestés”. C’est  seu-
lement parce que les mau-
vaises langues peuvent lui
faire perdre les secours du
prince qu’elle prend la
peine de les démentir. “Car,
dit-elle, sans ceste cuysante
suitte ; quelque effort de
mon courage me deffendroit
au moins par desdain, de
m’amuser a respondre a ces
bavasseries.” On 1’accuse
d’avoir de beaux meubles,
de tenir table et de s’offrir
le luxe de deux demoiselles.
Marie réplique qu’une fois
elle a pris a ses gages une
fille de cette condition avec
celle qui lui était ordinaire
et nécessaire, mais c’était
parce qu’elle jouait du luth
et quelle avait besoin de
musique pour charmer une
tristesse importune. Elle
confesse aussi avoir eu par-
fois deux laquais, c’était
trop d’un, mais cependant
elle les occupait bien tous
les deux. Jamais elle n’a
couché que dans un lit de
laine et n’a point fait de
vaines dépenses de vivres ni
de meubles. Tout ce qu’elle
accorde a ses calomnia-
teurs, c’est d’avoir perdu
500 écus pour avoir été
“trop confiante en autruy”
et 500 autres par “vanité de
Jeunesse”. A ceux qui lui
reprochaient son carrosse,
Marie de Gournay répond
avec une colere légitime
qu’elle y avait droit par sa
naissance et qu’étant donné
I’état des rues de Paris elle
ne pouvait s’en passer. Elle
s’exprime ainsi : “Pour le
regard du carrosse que
J’avois, cela est nay avec

les femmes de ma qualité,
toute simple que je I'aye re-
cogneué : ouy mesmes lota-
lement necessaire par la
longueur et saleté du pavé
de Paris: notamment si
elles portent toute la charge
d’une succession paternelle
sur les bras comme moy.
Puis [’exemple general et
tyrannique du siecle, rend
la honte du manquement
d’un carrosse si grande,
qu’il n’est pas permis a
celles qui veulent vivre avec
quelque  bienseance  du
monde, de consulter s’il
couste trop ou non’s”

Enfin, vaincue par le dégout
que lui inspire une telle
conduite, Mademoiselle de
Gournay lance une violente
imprécation  contre  ces
“dames jadis belles” qui,
pour entretenir les grands,
enfilent des contes sur son
“apparat pretendu” pour lui
nuire en haut lieu. Et la voix
de la vieille fille de lettres
se fait aigre pour parler de
ces femmes qui pour fonder

28 I ’apologie pour celle qui escrit
fut composée, Mademoiselle de
Gournay elle-méme nous
I’apprend, des le bas aage du Roy
Louys 13. Plus tard, a ’dge ou
I'on est revenu de bien des
choses, Marie de Gournay refusa
I'usage d’un carrosse que lui of-
frait le cardinal de Richelieu
amusé par les originalités de la
vieille fille, C’est a 1’abbé de Ma-
rolles que j’emprunte ce rensei-
gnement. Dans ses Mémoires, en
parlant des grands personnages
qui ont donné des louanges a Ma-
ric de Gournay, il dit que mes-
sieurs les surintendants “ont
tousjours eu soin de luy payer
une pension assez mediocre, que
le Roi luy donnoit, et n’en a ja-
mais voulu avoir davantage, a la
charge de se servir d’un carosse,
comme je s¢ay qu’il luy fut offert
de la part de M. le Cardinal de
Richelieu.”



leur apparat, comme elle
dit, n’ont pas attendu pa-
reille nécessité que la
sienne “et qui n’ont pas
craint  d’accepter  des
hommes, vilainement re-
quis, le bien qu’elle a par-
fois refusé des femmes, di-
gnement offert, pour faire
chose encore plus digne en
le reservant a leur propre
besoin®®”

Et ce n’est pas tout. Des
malins se sont amusés a
vouloir la faire passer pour
sorciere parce qu’elle s’est
un temps occupée d’alchi-
mie. Elle ne le nie pas. Au
contraire, elle déclare que

2 Marie de Gournay emploie
souvent en parlant de personnes
des mots tels que “buffle” et
“veau” et méme des expressions
plus crues quand elle est transpor-
tée par la passion polémique.
Mais lorsqu’elle est calme, il lui
répugne de se Servir de termes
qui ne conviennent pas a son
sexe. Ainsi quand elle se vante
d’avoir traduit les nombreuses ci-
tations dont les Essais sont ¢mail-
Iés, elle remarque qu’elle en a
adouci quelques-unes. “J’ai tra-
duit, dit-elle, les grecs aussi, sauf
deux ou trois, que 1’autheur a tra-
duits luy-mesme, les inserant en
son texte. Ny ne presente point
d’excuse d’avoir laissé dormir les
libertins, sous le voile de leur
langue estrangere, ou d’avoir tors
le nez a quelque mot fripon de
I’'un d’entr’eux ; si ce mot a esté
le seul, qui me peut empescher
d’en faire present au lecteur.” Et
d’autres fois, tout a coup, une ex-
pression courante la choque.
Dans son trait¢ “de la medisance
et qu’elle est principale cause des
duels”, dédié¢ a la marquise de
Guercheyville, elle s’écrie :
“N’est-cc pas, comme escrivoit
quelqu’un, chercher du fumier ou
pis parmy des perles ? Que les
muses et vous me pardonnicz,
Madame, s’il vous plaist, si j ose
estant de vostre commun sexe
prononcer cette saleté, par la
necessit¢ dune deué¢ comparai-

23

SOn.

c’est folie de nommer folle
une chose occulte au sujet
de laquelle on ne doit rien
affirmer ni nier. D’ailleurs,
la curiosité est une vertu et
il ne faut jamais empécher
I’intellect de s’appliquer a
une belle spéculation de na-
ture. Cependant il faut
prendre deux précautions :
d’abord se garder des
grosses dépenses afin de ne
pas risquer 1’assuré pour
I’incertain ni le présent pour
le futur, et puis ne point se
laisser prendre a |’espérance
de millions de millions. Car
si le fruit véritable de
I’alchimie était la produc-
tion infinie de 1’or et de
I’argent, ces métaux de-
viendraient vils et sans prix.
Le bénéfice de cet art, si
bénéfice il y a, ne peut étre
que modéré. Par conséquent
I’alchimie de Mademoiselle
de Gournay n’est pas celle
du vulgaire : elle la pratique
sous toutes réserves et sans
exces. Le mauvais état de sa
fortune a fait croire qu’elle
s’y ruinait. Quelle erreur !
Elle cherchait au contraire
dans la pratique de I’art un
remeéde au désordre de sa
cassette. Sa premiere année
d’exercices lui a couté
“quelque somme non mépri-
sable”, mais I’argent qu’elle
y a employé lui venait de
ses travaux et non pas de
son patrimoine. Pendant les
sept années qui suivirent,
elle a dépensé de cent a cent
vingt écus par an pour ses
fourneaux, et depuis,
I’alchimie ne lui colte plus
que deux ou trois écus par
an parce que les maitres
verriers lui prétent leur feu.
D’ailleurs elle a fait
d’obstinées économies en
I’entretien de sa personne
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pour retrouver les sommes
dépensées pour son appren-
tissage, afin de pouvoir dire
que I’alchimie ne lui coltait
rien. A ceux qui se moquent
de sa constance, Marie de
Gournay répond que c’est
avoir ’esprit bien court que
de ne voir dans I’alchimie
que D’espoir de 1’or. Pour-
quoi s’impatienter ? On at-
tend bien une année pour
qu’un épi mdarisse. “Qutre,
dit-elle, que si mesmes je
n’esperois nul succés en
[’ceuvre, comme je ne puis
désormais faire aprés ce
longtemps ~ écoulé  sans
fruict, je ne lairrois pas de
travailler : pour voir soubs
les degrez d’une trés-belle
décoction, ce que deviendra
la matiére que je tiens sur
le feu : curiosité naturelle et
saine.”

Forte de ses amitiés, fiere
de ses parentés électives et
consciente de sa propre va-
leur. Mademoiselle de
Gournay se jeta courageu-
sement dans la mélée litté-
raire et s’égara méme par
instants dans la politique®.
Elle se battit en véritable
amazone, toujours a décou-
vert, polémisant avec ardeur
et sans mesure. Fidele a la
tactique de son sexe, elle
prend ses affections pour
des preuves et ses sympa-
thies pour des arguments.
Rebelle a ce qui limite son
bon plaisir, elle s’attaque a
tous les probléemes et dis-
cute avec le premier venu.
Mal lui en prit souvent,

30 Bayle, dans son Dictionnaire, a
I’article Gour-nai, lui reproche de
s’étre mélée a de violentes polé-
miques. A son avis, “une per-
sonne de son sexe doit ¢viter soi-
gneusement cette sorte de que-
relles.”
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mais elle se consolait des
rebuffades et des attaques
par la robustesse de ses
convictions. Dévouée a
Ronsard presqu’autant qu’a
Montaigne, elle s’institua
champion et défenseur de la
Plé¢iade contre Malherbe et
son école. Elle réclamait
hautement le droit de rester
fidele a la poétique de Ron-
sard et de ne rien abandon-
ner du vieux vocabulaire.
Elle prétendait d’ailleurs
aussi rester libre de créer les
mots ou les expressions qui
lui seraient nécessaires. La
tyrannie de l’usage popu-
laire de Paris comme celle
de la bonne société lui sem-
blaient également intolé-
rables. A quoi bon appau-
vrir une langue qui a fait ses
preuves puisqu’elle a pro-
duit des écrivains tels que
Montaigne et Ronsard qui
sont inimitables et qui le
resteront 7 Cramponnée a
I’ceuvre de ses grands
hommes, Marie de Gour-
nay assista au triomphe de
ses adversaires et a 1’épa-
nouissement du purisme.
Elle expose ses idées dans
sa “deffense de la poésie et
du langage des poeétes”,
dans ses traités consacrés a
“la version des poétes an-
tiques, ou des métapho-
res”, au “langage frangois”,
aux “rymes”, aux “diminu-
tifs frangois” comme dans
son examen détaillé “de la
fagon d’escrire de mes-
sieurs Du Perron” et Ber-
taut et dans sa “lettre sur
lart de traduire les ora-
teurs”. Parfois son amour
du passé lui inspire de vio-
lentes apostrophes contre
les novateurs. Irréconci-

liable ennemie de 1’écor-
cheuse académie’!, “elle
avoit, dit Sorel, des empor-
temens horribles quand elle
par-loit des gens de la nou-
velle bande, ou de la nou-
velle caballe®” Elle se
vante d’ailleurs de ne point
observer ce nouveau lan-
gage, qui fait tant de bruit,
et d’employer tous les mots
qu’il défend si ses grands
auteurs en ont us¢. Elle dé-
clare aussi qu’elle veut
écrire, rimer et raisonner de
toute sa puissance a la mode
de Ronsard*?, de Du Bellay
et de Desportes, et aussi a
celle de Du Perron et de
Bertaut qu’elle reproche a
la “nouvelle bande” d’avoir
feint d’approuver de leur
vivant pour tomber sur eux
“a son de trompe et profes-
sion ouverte apres leur
mort.” Pour Marie de Gour-
nay, les nouveaux vont de
I’avant “comme gens qui
n’ont exemple ferme, ny vi-
sée ou butte expres-
se.” Ennemie des malherbi-

31 Mot de Chapelain dans une
lettre 2 Mademoiselle de Gour-
nay. Cf. Lettres de Jean Cha-
pelain publiées par Tamizey de
Larroque (Paris, 1880), t. I, lettre
CCCXXXVI.

32 Sorel, De la connoissance des
bons livres, ou examen de plu-
sieurs autheurs (Paris, 1671), p.
378.

33 Dans son traité de la Connais-
sance des bons livres, Sorel re-
commande en ces termes la lec-
ture des mélanges de Marie de
Gournay aux personnes qui
s’intéressent a la langue francai-
se: “Ils y trouveront plusieurs
chapitres du langage frangois,
entre autres le chapitre des dimi-
nutifs, et quelques-uns touchant
la Poésie, ou elle veut remettre en
crédit les mots composez a
I’imitation des Grecs, ct faire tou-
jours subsister sans aucune ex-
ception, le langage de Ronsard.”

sants, elle n’épargne pas
davantage les précieuses au
nombre des-quelles on I’a
rangée a tort. A quoi bon
“gehenner son stile, pour
suivre le train des donselles
a bouche sucrée” puisqu’
elles-mémes acceptent “soit
en [’oraison solué, soit en
la poésie, infinies choses
qu’elles ne disent pas” ?
Quand elle entend prétendre
que la rime ne doit pas seu-
lement suffire a [Doreille
mais encore contenter les
yeux, Marie n’y tient plus et
sa colere grave se change en
un éclat de rire: “Veut-on
rien de plus plaisant,
s ’écrie-t-elle, veut-on mieux
deffendre de poetiser en
commandant de rymer ?
Car comment seroit-il pos-
sible que la poesie volast au
ciel son but avec telle
rongneure d’aisles, et qui
plus est éclopement et bri-
sement : puisqu’il est vray
qu’'on ne peut substituer
nulles meilleures rymes en
la place de ces pre-
mieres, action, passion,
pansion, ny si bonnes en
celle de ces dernieres,
le blasme, [l'ame et la
flamme ?  Faut-il pas dire
aussi qu’ils ont, non bonne
oreille, mais bonne veué
pour rymer : dont il arrive,
qu’il nous faille un de ces
Jours escrire des talons, et
dancer des ongles ?”

Les puristes ne sont pas
mieux traités que les ri-
meurs. Mademoiselle de
Gournay n’a pas de mots
assez forts pour les flétrir.
Elle sourit de ces gens qui
corrigent les Essais et qui
blament leur auteur d’avoir
fait usage de la langue en-
tiecre tandis qu’eux n’en
admettent que la moitié.



Quelle petitesse que de re-
procher a Montaigne trois
gasconismes  volontaires,
quelques mots hardis ou
vieux, un latinisme, un
terme de palais | Quelle sot-
tise que de prétendre corri-
ger l'usage par la gram-
maire ! Et qu’importe-t-il
de savoir s’il faut dire “ma
grande mére” puisqu’on dit
“ma grand’mere.” Aux dis-
cours de tous ces pédants, la
vieille fille s’impatiente :
“A quoy sommes-nous plus
bons, dit-elle, s’il nous
eschape en songeant un
mesme, pour un mesmes, ou
un commence, pour un
commences ? on nous at-
tend-la de par tous les
Dieux, on y guette la vic-
toire et le triomphe sur
nous : a l'imitation des pe-
tits enfans, qui par jeu
complotté font dire a leurs
compagnons : petit plat, pe-
tit plat : afin que s’il arrive
a la langue de celuy qui
parle, de fourcher, en pro-
nongant, plit plat, il soit
saliié d’une longue huée,
avec la perte de [’espingle
qu’il a consignée pour en-
Jeu. Et le bon est, qu’obser-
ver a leur mode toute ceste
chicane de la langue,
s ‘appelle bien parler et bien
escrire, s’il les en faut
croire.”

Les meres donnent le jour a
leurs enfants et les allaitent,
mais ce sont fort souvent les
vieilles filles qui les éle-
vent. Marie de Gournay, cé-
libataire par vocation, se
devait a elle-méme d’écrire
des traités de pédagogie
bourrés de conseils géné-
reux et d’avis qui emprun-
tent a leur caractere théo-
rique une unité tout a fait
démonstrative. Pour célé-

brer 1’'union de Henri IV
avec Marie de Médicis, la
fille d’alliance de Mon-
taigne composa un traité
« De I’éducation des en-
fants de France ». Dans cet
ouvrage, elle propose aux
nouveaux mariés de
s’occuper du choix d’un
précepteur pour leurs futurs
enfants et elle déplore la
mort de son second pere qui
aurait été 1’éducateur prin-
cier accompli. Quand les
princes furent nés, elle leur
envoya sa “Naissance des
enfans de France” ou elle
prédit I’avenir et donne aux
nouveau-nés des encoura-
gements et des exhortations.
Du doigt elle leur indique
les Turcs a combattre, la
gloire a conquérir et les ver-
tus dont I’exercice assure-
rait le bonheur a leurs su-
jets. Plus tard, elle écrit en-
core une “Institution du
prince” en deux parties.
Elle lui recommande de
méditer les trois conditions
posées par Plutarque a
I’homme qui veut atteindre
a la perfection : “la nature,
[’enseignement et [’exerci-
tation”. Elle I’exhorte en-
core a garder la foi en Dieu
qui consiste en deux points :
I’antique religion et 1’équité
de la vie.

Dans un billet adressé a son
ami  Chapelain, Balzac
I’épistolier se plaint de la
lenteur que Mademoiselle
de Gournay met a mourir et,
impatienté, il s’écrie: “Je
vous jure qu’on m’avoit as-
seuré qu’elle estoit morte,
outre que la derniére fois
qu’elle m’escrivist elle me
mandoit que cestoit pour la
dernieére fois, et qu’elle ne
pensoit pas avoir le loysir
d’attendre ma response en
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ce monde. Je la tenois
femme de parolle et me
l’imaginois desja habitante
des champs-élysées ; car,
comme vous s¢aves, elle ne
connoist  point le sein
d’Abraham, et n’eust ja-
mais grande passion pour
le Paradis.”

Balzac se trompait. Non
seulement Mademoiselle de
Gournay était chrétienne,
mais encore elle s’occupait
volontiers de théologie, et
s’intéressait a la conversion
des infideles. Elle admirait
saint Frangois de Sales, mé-
ditait ses ceuvres et lui écri-
vait. Elle louait aussi la cha-
rité et 1’abnégation des
Peres de la Compagnie de
Jésus. Marie intitule “Advis
a quelques gens d’église”
une dissertation ou elle rap-
pelle aux prétres leurs de-
voirs ; les pratiques d’humi-
lité et de continence doivent
chasser la sensualité¢ et la
vanité qui triomphent trop
souvent dans I’Eglise. La
confession n’est plus ce
qu’elle doit étre. 11 faut
qu’on s’efforce de lui
rendre sa véritable signifi-
cation et qu’elle soit un ins-
trument de purification et
non une excuse et comme
un encouragement au pé-
ché.

Dans un opuscule fort rare
qui a pour titre “Adieu de
[’ame du roy de France et
de Navarre Henry le Grand
a la Royne”, Mademoiselle
de Gournay, trés émue, dé-
fend avec chaleur les Jé-
suites qu’on a voulu rendre
responsables de 1’odieux
régicide. Son zele pour le
salut des ames éclate dans
ces lignes : “Le commun du
monde, dit-elle, fait a son
advis le subtil, d’aller dis-
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courant sur ce, qu’outre la
capacité naguere mention-
née des Jesuites, qui cha-
touille tant ces soupgons, il
void ces esprits actifs, affe-
rez et fervens et qu’on ren-
contre par tout et parmy
toutes sortes de personnes,
basses et hautes. 1l void
bien que leur mestier, qui se
nomme Le salut de nos
ames, les doibt porter en
autant de lieux qu’elles se
trouvent : mais il ne peut
pas  neantmoins  croire
qu’ils prennent tant de fa-
tigue a se mesler avec elles,
pour la seule charité de les
sauver. Trouvant cette vertu
la morte en luy-mesme, il
faut qu’il devine, que I'ava-
rice ou [’ambition pousse
ces bonnes gens dans la
foule” Et Marie de Gour-
nay affirme que c’est son
devoir de chrétienne et de
patriote qui la pousse a dé-
fendre les Jésuites. En effet,
ils sont utiles a la France
par la prédication, la nourri-
ture des enfants et la forte
guerre spirituelle qu’ils font
aux hérétiques. Sans parler
des conquétes si pénibles
qu’ils accomplissent au Ja-
pon, aux frontieres de la
Chine, dans le pays de Goa
et dans le Calicut, ou ils ont
arraché plusieurs millions
d’ames des griffes de Satan.
La mort de Henri 1V a été
pour Mademoiselle de
Gournay un effondrement.
Justement elle était arrivée
a se faire apprécier par lui
et elle fondait sur cette hau-
te protection les plus légi-
times espérances. “L’adieu
de I’dme du roi a la reine”
est tout plein de regrets gé-
néraux et particuliers. Elle y
plaide la cause des Jésuites
et de la vraie foi, mais,

comme dans tous ses écrits,
elle ne s’oublie pas. Avec
de respectueuses réticences
et de prudents détours, elle
conseille a Marie de Médi-
cis d’honorer ceux que le
feu roi regardait avec bien-
veillance. Ne serait-ce pas
en effet immortaliser Henri
IV que de prolonger ainsi
son influence et sa volonté
par-dela le tombeau ? Elle
rappelle avec discrétion
comment le roi I’a distin-
guée et quelle preuve de
bon sens et d’indépendance
il a donnée en |’appréciant
en dépit de ces “fredaines
de parleries” par lesquelles
les diseurs de la cour cher-
chaient a lui nuire : “Soit
que ma faute en fust cause,
ou celle d’autruy, dit Marie,
[’on m’avoit depeincte a luy
de vieille et fraiche dat-
te, soubs la figure d’un
animal assez sauvage, pour
faire peur aux petits enfans.
Et bien qu’il soit trés-rare
aux cours et parmy les
grands, de corriger des
preventions, il se mocqua
de tels contes des qu’il
m’eust veué,; comme plus
difficile a mener par le nez,
que ne sont ordinairement
les personnes de sa quali-
163  Mademoiselle de

34 Marie de Gournay n’aime pas
ne dire qu’une fois les choses qui
lui tiennent a coeur, particulicre-
ment si elles lui sont favorables ;
aussi elle reprend ce théme dans
une sorte de note piquée a la suite
de son apologie : “Le Roy pere de
ce bon Prince, dit-clle en parlant
d’Henri IV et de Louis XIII,
m’avoit command¢ un mois seu-
lement avant sa mort, de frequen-
ter la cour, bien que j'y appor-
tasse peu d’inclination. Et plu-
sieurs des plus honnestes gens de
ce climat scavent, de quel ceil il
me vid, et de quelle sorte il releva
certaines testes de trop de loisir,

Gournay espere que la reine
voudra bien la voir d’un
aussi bon ceil que le roi qui
des leur premiere entrevue
lui ordonna de se montrer
souvent a la cour.

“L’exclamation sur [’as-
sassinat  déplorable  de
[’année mil six cens dix” et
la “priere pour ['ame du
roy” témoignent comme
« l’adieu » de la reconnais-
sance que la fille d’alliance
de Montaigne avait vouée a
Henri 1v. Malgré la guerre
au couteau que Marie faisait
aux courtisans, elle usait
comme eux de la flatterie,
mais elle la maniait avec un
mélange de sincérité et
d’exagération tout a fait
amusant®. Peut-étre étre ce

que mon latin et ma mauvaise
fortune avoit excitées a luy faire
des contes frivoles de moy : cela
fit espérer aux clairvoyans, qu’il
eust prevenu le Roy son fils a
m’honnorer de ses bienfaicts, si
la mort ne 1’eust prévenu luy-
mesme.”

35 Un exemple suffira ; lisez les
vers intitulés Sur quelque bain du
Roy :

L’histoire escrit qu'un grand Mi-
lord anglois,

Fut condamné par les severes
loix :

Parce qu’il fit une trame felonne,
Contre son Roy pour ravir la cou-
ronne.

Le choix de mort ce bon Prince
octroya,

Dans le vin grec le galant se
noya.

Que si jamais en la sotte entre-
prise

De cet anglois je me trouve sur-
prise,

Si mon dessein sur le throsne en-
treprend

De Saint Louis et de Charles le
Grand ;

Je ne mourray comme ce lourd

yvrongne,

Dans le vin grec moins flambant

que sa trongne :
Mais si le chois du supplice est a
moy,



dévouement naivement in-
téressé frappe-t-il plus chez
elle a cause de la longueur
démesurée de sa vie qui lui
permit d’espérer des se-
cours de tant de souverains,
de glorifier tant de reines,
d’aduler tant de ministres.
Elle vécut en un temps de
tempétes et de luttes achar-
nées ou les régnes duraient
peu ; née sous Charles IX,
elle est morte sous Louis
XIv. Ses dédicaces nous
font connaitre ses protec-
teurs officiels et ses protec-
teurs officieux : Marie de
Médicis, le maréchal de
Bassompierre, Anne d’Au-
triche, Richelieu s’occupent
d’elle pour lui servir des
pensions ou pour l’aider a
les obtenir.

Comme poete, Marie de
Gournay a mis en vers fran-
cais plusieurs livres de Vir-
gile, elle a encore traduit
Ovide, Salluste et Tacite®®.

Je veux perir dans 1’eau des bains
du Roy.

3¢ De plus, Marie de Gournay a
fait une version en vers du Veni
Creator, de I’Ave maris stelka, du
cantique de Zacharie, du Magni-
ficat et du Te Deum. Elle a traduit
aussi une scene de I'Infanticide,
tragédic latine de Daniel Hein-
sius. C’est peut-€tre a cette der-
nicre traduction que Marie doit
les éloges que lui décerne Nicolas
Heinsius, fils de Daniel, dans son
Liber Elegiarum, louanges qui
ont si fort bless¢ la vanit¢ de
I'irascible Balzac. Dans une lettre
a Chapelain datée du 13 avril
1646, il dit : “Je me suis veu dans
son livre (le livre de Heinsius)
aupres de Mr nostre gouverneur,
et pas loin de nostre amy, gua so-
cietate mirum in modum gloria-
mur ut praeclaris illis laudibus.
Mais ma vanité a est¢ un peu
mortifiée quand j’ay veu la de-
moiselle de Gournay aussi bien
ou micux traittée que moy, et, a
vous dire le vray, je ne tire pas
beaucoup d’avantage de cette se-

Comme éditeur, sans parler
des Essais, elle a publié des
vers de Ronsard d’apres un
manuscrit de son invention.
Cet acte qui, on I’a dit,
constitue une véritable su-
percherie littéraire’” lui a
été dicté par sa piété envers
le grand poete. Elle a cru
bonnement qu’en rajeunis-
sant de son propre chef et
sans l’avouer les vers de
son maitre en poésie, elle
lutterait contre 1’injuste ou-
bli ou elle voyait tomber
son ceuvre. Mais elle a con-
fié son projet a Colletet qui
s’est révolté et qui, poussé
par une tres légitime indi-
gnation, a dévoilé ce bizarre
procédé de sauvegarder la
réputation d’un mort®3,

conde société.” Lettres de Jean-
Louis Guez de Balzac, publiées
par M. Philippe Tamizey de Lar-
roque (Paris, 1873), lettre
CXXXVIIL

37 Cf. P. Bonnefon, Une super-
cherie de Mlle de Gournay, (Re-
vue d’histoire littéraire de la
France, 1896, p. 71). Le Dr
Payen, avec son habituelle sobrié-
té, avait déja indiqué la pieuse
fraude dans le Bulletin du biblio-
phile, quatorzieme série, 1860, p.
1292, et quinzi¢me série, 1862, p.
1310.

3% Colletet, dans la vie de Pierre
de Ronsard extraite de son his-
toire des Poétes francais et pu-
bli¢e par Prosper Blanchemain
dans ses (Fuvres inédites de P. de
Ronsard (Paris, 1856), raconte
toute cette scéne en détail ; je
n’en cite ici qu'un fragment :« A
ce propos il faut que je dise que
je n’ay jamais approuvé le bizarre
dessein de Marie Le Jars de
Gournay, qui avoit entrepris de
corriger les plus nobles poésies
de Ronsard, pour les adoucir, di-
soit-¢lle, et les accomoder a notre
style. Et de faict, elle eut la har-
diesse de mettre les mains sur
celles-cy et de les publier mesme
avec quelques autres ceuvres, pré-
cédées d’un avertissement par le-
quel elle donnoit advis au lecteur
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qu’elle avoit heureu-sement trou-
vé un exemplaire de tous les
ceuvres de Ronsard, revues et cor-
rigées par 1’autheur et de sa main
propre ; ce qui estoit absolument
faux, comme eclle me I’advoua
elle-mesme, en me donnant cet
eschantillon d’ceuvres corrigées.
Aussy luy dis-je dés lors que tant
qu’il resteroit un Colletet au
monde, on scgauroit par luy
Perreur et la vanité de cette sup-
position. » Sous le titre de Re-
merciement au Roy, Marie de
Gournay a publi¢ avec une bréve
introduction la harangue de tres-
illustre et tres-magnanime prince
Frangois Duc de Guise aux sol-
dats de Mets, le jour de I’assault,
de Ronsard. Ce remerciement au
Roi Louis XIII qui I’a secourue et
protégée est de 1624. Voici avec
quelle impudence ingénue Ma-
demoiselle de Gournay présente
son faux au roi : “Passionnée que
je suis au respect de la mémoire
de ces excellens genies anciens et
nouveaux en la splendeur des-
quels le ciel a communiqué a la
terre un des rayons de sa puis-
sance et de sa gloire, et caressant
leurs sepulchres de tout mon
soing ; je viens de recueillir un
thresor aux pieds de celuy de
Ronsard. C’est, Sire, une ving-
taine des plus riches picces de
son livre, entre autres, ceste-cy,
les Hymnes des quatres saisons,
I’Equité des anciens gaulois, Ge-
nevre, 1’Ode de I’Hospital : qu'on
m’asseure avoir est¢ n’agueres
trouvées en son cabinet, esgarées
parmy de vieux papiers, et corri-
gées de sa dernicre main. Je pre-
sente donc ce poéme a vostre Ma-
jesté, et range les deux exem-
plaires vieil et nouveau teste a
teste : non tant afin de montrer ce
que peut valoir 1’amendement,
que pour reprocher 1’insolence
des ennemis de la mémoire de ce
poéte ; de s’amuser a faire tant de
bruit pour quelque manquement
de versification, seul deffaut de
ses ceuvres : et lequel il a aussi
facilement reparé quand il luy a
pieu, aux pi¢ces que j’ay recou-
vrées que facilement, & mon ad-
vis, il s’est résolu de le negliger
aux autres.” Marie de Gournay
s’est bornée a imprimer une seule
de ces “picces recouvrées”
comme elle dit, et c’est peut-Etre
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Les petits vers de Made-
moiselle de Gournay sont
mauvais. Quelques qua-
trains sur Jeanne d’Arc,
quelques strophes adressées
a Léonor de Montaigne, sa
sceur d’alliance a qui tout le
recueil intitulé “Bouquet de
Pynde, composé de fleurs
diverses” est dédié, méritent
seuls I’attention. Marie a
rimé beaucoup de petits
Vers pour ses amis, pour ses
mécenes, pour sa chatte
Donzelle et pour Mi-
nette aussi. Tout ceci prétait
au ridicule, et la vieille fille
a sans doute été seule a
s’étonner de voir la jeu-
nesse dorée et la jeunesse
cruelle de son temps
s’amuser largement a ses
dépens.

La fille d’alliance de Mon-
taigne, on pouvait s’y at-
tendre, voulut-elle aussi
faire des Fssais. Autour
d’un fait ou d’une idée qui
lui sont familiers, elle ac-
cumule tous les exemples
que lui fournissent ses lec-
tures, tous les souvenirs que
conservait sa mémoire pre-
cise. La, comme dans toute
son ceuvre, nous retrouvons
ses préoccupations domi-
nantes. Elle ne se lasse pas
de poursuivre les médisants,
les brocardeurs, les faux
dévots, elle se demande si
la vengeance est licite, elle
constate une antipathie des
ames basses et hautes et que
les grands esprits et les gens
de bien s’entrecherchent.
Elle examine aussi les ver-
tus vicieuses, les raisons de
la “néantise” de la com-
mune vaillance de ce temps.
Elle remarque que Dinté-
grité suit “la vraye suffi-

bien Colletet, qui s’en flatte, qui
I’aura découragge.

sance”. Elle stigmatise
I’impertinente amitié et les
sottes ou présomptives fi-
nesses. Enfin elle a consa-
cré a la défense de son sexe
deux petits traités le “Grief
des dames” et 1’“Fgalité des
hommes et des femmes”
auxquels il convient de faire
une place a part dans son
ceuvre.

Les essais de Mademoiselle
de Gournay ont été écrits
sous l’influence directe de
Montaigne. Son style et sa
pensée sont comme des
échos de la pensée et du
style de Montaigne. Elle
cherche I’expression prime-
sautiere et pittoresque et,
toutes les fois que la pas-
sion I’emporte, elle la
trouve. Fidéle aux prin-
cipes de son second pere, la
fille d’alliance s’est prise
comme type d’humanité et
comme, a son regret caché,
elle était femme, elle s’est
considérée comme le repré-
sentant caractéristique de
son sexe. Or quand on se
prend pour type, il faut
avoir le jugement tres ferme
pour ne pas se donner
comme modéle a ceux pour
qui I’on se décrit. Sur ces
deux points Marie de Gour-
nay s’écarte de son maitre
qui faisait, on le sait, peu de
cas des femmes, et qui
s’observait sans prétendre
d’ailleurs s’imposer aux au-
tres.

Les passionnés et les sin-
ceres ont toujours été une
proie facile pour les mo-
queurs. Bas-bleu, féministe,
éprise de ses chats, polé-
miste imprudente, amie des
missionnaires, Marie n’a-
vait méme pas, pour se dé-
fendre, la beauté qui fait
que les hommes pardonnent

parfois aux femmes d’aimer
ce qu’ils n’aiment pas. Son
ami le cardinal Du Perron
répondait a ceux qui I’inter-
rogeaient sur la vertu de la
demoiselle, qu’il suffisait
de la regarder pour en étre
convaincu®®. On s’acharne
contre elle dans “/e Remer-
ciment des Beurrieres de
Paris”, a cause de sa dé-

2

39 A ce propos les Perroniana ta-
content ce qui suit: “Comme
Monsieur Pelletier luy disoit un
jour, qu’il avoit rencontré¢ Made-
moiselle de Gournay, qui alloit
presenter requeste au Lieutenant
Criminel, pour faire defendre la
defense des beurrieres, parce que
1a dedans clle est appellée cou-
reuse, et qui a servi le public ; il
dit, je crois que le Lieutenant
n’ordonnera pas qu’on la prenne
au corps, il s’en trouveroit fort
peu qui voudroient prendre cette
peine, et pour ce qui est dit
qu’elle a servi le public, c’a esté
si particulicrement qu’on n’en
parle que par conjecture, il faut
seulement que pour faire croire le
contraire, elle se fasse peindre
devant son livre.”

0 Anti-Gournay, ou Remerciment
des beurrieres de Paris au sieur
de Courbouzon Montgommery,
Niort, 1610. Feugére remarque
quon a parfois fait deux ou-
vrages de ce pamphlet qui a un
double titre. Cf. Mademoiselle de
Gournay dans Les femmes poétes
au xvi® siecle (deuxieme édition),
(Paris, 1860), p. 155, n°i.

Cet érudit, qui est en général bien
informé¢, se  trompe  ici.
Le Remerciment, décrit avec pré-
ci-sion par Bayle dans son Dic-
tionnaire, n’a pas de double titre.
I est probable que D'Anti-
Gournay dont parle Baillet n’est
pas autre chose que le Remerci-
ment et que l'auteur des Juge-
mens des savants a créé¢ une
énigme qui repose sur une confu-
sion. La cause de ces erreurs est
I’extréme rareté de I’opuscule qui
nous occupe. Un exemplaire de
cette petite brochure (29 p.) se
trouve a la bibliothéque publique
de Niort.

Dans cette réponse au Fléau
d’Aristogiton, de Louis de Mont-



gommery, sieur de Courbouzon,
qui attaquait 1’auteur de 1'Anfi-
Coton, on houspille les amis des
jésuites. Mademoiselle de Gour-
nay y est nommée clairement a
trois reprises et une fois d’une fa-
¢on déguisée.

p. 3. “Monsieur de Courbouzon
Montgommery, le ressentiment
que nous avons du grand soin et
vigilance, que prenez des long
temps a fournir d’enveloppe la
marchandise de nostre commu-
nauté, et apres avoir chacune des
Beurrieres rapporté en nostre
chapitre general tenu a Saincte
Babylle, jouxte le Parloir aux
Bourgeois, 1’assistance et prompt
secours qu’elle a receu particulie-
rement a la cheute des fueilles de
vignes par la copicuse et large
distribution de vos livres, et sin-
gulierement par la defense ma-
gnifique des Peres Jesuites, que
suivant la trace et les memoires
de la Damoiselle de Gournay, qui
a tousjours bien servy au public,
vous avez faict publier depuis
huict jours en ¢a.”

p. 8. “Il est bien vray que depuis
n’agueres, ils se sont presentez
quelques mal habiles gens qui ont
voulu entreprendre sur vos
marches, et vous desrober vostre
chalandize, comme un certain Pe-
letier, et la Damoiselle de Gour-
nay, pucelle de cinquante cing
ans, qui s’y sont meslez de pu-
blier des defenses pour les Je-
suites, comme ayans interest en
cause sous pretexte qu’ils ont esté
rappellez et restablis a la pour-
suitte, brieve, et solicitude du
Postillon general de Venus.”

p. 11. “Ce pauvre homme me
faict pitié. Helas, ne scait-il pas
bien que le Pere Coton s’estant
veu froté et estrillé en compere et
en amy par 1’Anticoton, et ne
scachant dequoy y respondre,
apres avoir est¢ mendier des me-
moires de toutes parts, qui tous ne
valoient rien, et par la confronta-
tion se trouvoyent faux, afin qu’il
ne semblast poinct par un silence
universel advouer ce qui luy a es-
té objecté, s’est premicrement
adres (p. 12) s¢ a une Damoiselle
Carabine qui pour la defense de
ce venerable, a eu bien tost uzé la
pouldre de son fourniment, et
puis ayant enseigné au sieur de
Courbouzon, le marchant chez

fense des Jésuites. Saint-
Amant la couvre de vers
grossiers*!. Saint-Evremond
la raille doucement dans ses
“Academistes” sur sa pas-
sion pour les vieux mots.
Ménage en a fait autant
dans “la Requéte des dic-
tionnaires” . Elle fi-
gure aussi parmi les per-
sonnages du “Role des pré-
sentations aux grands jours
de [’éloquence frangaise”,
et sous le nom de Géminie
elle parait dans “/e Cercle
des femmes scavantes” de
M. de la Forge. Gaillard lui
donne un rodle grotesque
dans “la furieuse monoma-
chie de Gaillard et de
Bracquemard**” Sorel se
sert pour son “Histoire co-
mique de Francion” de
farces qu’on a jouées a la

lequel on prend ceste munition,
luy ont faict joiier 1’enfant perdu,
le Pere Coton se tenant tousjours
au gros de la bataille qui regarde
faire les autres en attendant
I’heure de donner ou de s’enfuir.”
p. 20. “Or ce qu’il dit et allegue
de Calvin et de Luther, le bon
seigneur n’a pas mis le nez si
avant dans leurs livres, ce sont les
memoires que le Pére Coton vou-
loit insérer premierement en sa
lettre declaratoire mais 1’ayant
communiqué a un de Messieurs
les gens du Roy auparavant que
de la faire imprimer, il luy (p. 21)
conseilla sagement de retrancher
ces allegations de sa lettre, pour
beaucoup de raisons, et pour sau-
ver ’honneur du pauvre here.
Depuis neantmoins il les donna a
la pucelle de Gournay, et de 1a
par une traditive sont venus
jusques au sieur de Courbouzon”

41 Cf. Saint-Amant, le Poéte crot-
té.

# Je pourrais multiplier les cita-
tions d’ceuvres ou Mademoiselle
de Gournay joue un role plus ou
moins important. On 1’invoque
partout ou 1’on se moque des
chercheurs de mots. On la glorifie
partout ou l'on parle des meil-
leurs esprits de son temps.
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pauvre vieille, et I’incom-
parable Tallemant raconte
comment les “pestes”™ s’y
prenaient pour la faire enra-
ger. L histoire des trois Ra-
cans est devenue classique.
Il est tout a fait impossible
de parler de Mademoiselle
de Gournay, sans donner la
parole au savoureux auteur
des “Historiettes” .

Voici en quels termes il
rapporte I’entrevue de Ma-
rie avec le grand cardinal et
comment celui-ci lui donna
une pension :

“Boisrobert la mena au
cardinal de Richelieu, qui
lui fit un compliment tout de
vieux mots qu’il avait pris
dans son Ombre. Elle vit
bien que le cardinal vouloit
rire. — Vous riez de la
pauvre vieille, lui dit-elle.
Mais riez, grand génie,
riez,; il faut que tout le
monde contribue a votre di-
vertissement. Le cardinal,
surpris de la présence
d’esprit de cette vieille fille,
lui en demanda pardon, et
dit a Boisrobert : — Il faut
faire quelque chose pour
Mademoiselle de Gournay.
Je lui donne deux cents écus
de pension. — Mais elle a

3 Parmi ceux qui s’amusaient
particulicrement aux dépens de la
vicille fille, Tallemant cite le
comte de Moret, le chevalier de
Bueil et Yvrande. Ces deux der-
niers sachant que Racan devait al-
ler voir Mademoiselle de Gour-
nay, qui ne le connaissait pas,
pour la remercier de 1’envoi de
son Ombre, recucil de mélanges
parus en 1626, imaginérent d’y
aller avant lui et de se faire passer
pour lui. On devine la scéne. Ra-
can arriva le dernier et dut se
sauver a toutes jambes et dégrin-
goler tant bien que mal les trois
étages de la demoiselle pour évi-
ter un scandale, car la vieille sa-
vante criait : au voleur !
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des domestiques, dit Boi-
srobert. — Et quels ? reprit
le cardinal. — Mademoi-
selle Jamin, répliqua Boi-
srobert, bdtarde d’Amadis
Jamin, page de Ronsard. —
Je lui donne cinquante
livres par an, dit le cardi-
nal. — Il y a encore ma-
dame Piaillon, ajouta Boi-
srobert ; c’est sa chatte. —
Je lui donne vingt livres de
pension, répondit I’'Eminen-
tissime, a condition qu’elle
aura des trippes. — Mais,
Monseigneur, elle a cha-
tonné, dit Boisrobert. Le
cardinal ajoute encore une
pistole pour les chatons™**,

Mademoiselle de Gournay
recevait, et comme sa table
était médiocre, certaine €pi-
gramme sur un “poulet-
d’inde dur au disner d’un
poéte” semble I’indiquer, il
faut que sa conversation vi-
vante et nourrie ait eu beau-
coup de charme*’. L’abbé
de Marolles, qui habita la
méme maison qu’elle, ap-
préciait la vieille savante.
Chapelain, qu’elle accablait
de questions, la trouvait gé-
nante, mais la ménageait
cependant et allait la voir
avec le vif espoir, il est vrai,

# Tallemant des Réaux, Histo-
riettes (Paris, 1834), t. I, p. 125.
45 En effet Richelieu n’était pas
seul a s’amuser de ses reparties, il
parait que le fils ainé¢ du duc de
Nevers en faisait autant. L’abbé
de Marolles dans ses AMémoires
assure que “Mademoiselle de
Gournay, estoit un de ses grands
divertissemens, et quoi qu’il fust
d’une humeur assez galante, si est
ce qu’il n’y avoit point de Dame
qu’il n’eust quittée pour entrete-
nir celle-cy, soit qu’il la vit chez
Mademoiselle sa sceur, soit qu’il
la trouvast chez Madame de Lon-
gueville sa tante, ou chez Ma-
dame la comtesse de Soissons, ou
elle allait quelquefois.”

de ne pas la rencontrer*
Balzac lui écrivait d’élé-
gantes méchancetés trop
fortes pour elle et qui la
flattaient ~ évidemment*’.

46 En date du 28 novembre 1632,
Chapelain écrivait a Godeau :
“Nous manquames heurcuse-
ment la damoiselle de Montagne
en la visite que M. Conrart et moi
lui fimes il y a huit jours. Je prie
Dieu que nous le fassions tou-
jours de méme chez elle, et que
sans nous porter aux insolences
de S. Amand, nous en soyons
aussi  bien  délivrez  que
lui.” Mélanges de littérature tirez
des lettres manuscrites de M.
Chapelain (Paris, Briasson,
1726), p. 10-11.

47 Le 30 aout 1624, Balzac a écrit
une longue lettre a Marie de
Gournay pour 1’assurer de son es-
time. Elle lui avait sans doute
communiqué son apologic ou
quelque autre écrit pour faire taire
les médisants qui 1’accablaient.
La rhétorique de Balzac enve-
loppe si bien son ironie que sa
correspondante a fort bien pu s’y
méprendre : “Mademoiselle, je
vous déclare d’abord, que je n’ay
point d’autre opinion de vous que
celle que vous me donnés vous-
mesme, et j'ay tousjours jugé
plus hardiment des qualités de
I’ame par la parole, que par la
physionomie... Ce n’est pas a
dire que pour avoir les vertus de
nostre sexe, vous ne vous Soyez
pas réservée celle du vostre, et
que ce soit un peché a une femme
d’entendre le langage que par-
loient autres-fois les Vestales...
Depuis le temps qu’on vous loiie,
la chrestienté a changé dix fois de
face. Ny nos mceurs, ny nos ha-
billemens, ny nostre cour ne se-
roient pas reconnoissables a celle
que vous avez veu€. Les hommes
ont fait de nouvelles loix, et in-
troduit un autre Dieu dans le
monde, ct les vertus de 1’age de
nos peres ce sont les vices de
celuy-cy : Neantmoins on sgaura
que parmy de si notables chan-
gemens, et des revolutions si es-
tranges, vous aves apporté
jusques A nous une mesme repu-
tation, et que vostre beauté, je
parle de celle qui donne de
I’amour aux capucins et aux phi-

Elle légua son Ronsard a
I’Estoile, ce qui était une
preuve de haute estime. Ri-
chelieu s’amusait de son
esprit. Boisrobert se mon-
trait a son égard prévenant
et plein de sympathique in-
dulgence*®, sans cependant
renoncer a se moquer d’elle
derriere son dos. Racan la
taquinait volontiers sur sa
poésie. Il lui reprochait sur-
tout de ne pas aiguiser ses
épigrammes qui manquaient
de pointe. Les “Menagiana”
content a ce sujet une plai-
sante histoire : “Racan alla
voir un jour Mademoiselle
de Gournay qui luy fit voir
des épigrammes qu’elle
avoit faites, et luy en de-
manda son sentiment. M. de
Racan luy dit qu’il n’y avoit
rien de bon, et qu’elles
n’avoient pas de pointe.
Mademoiselle de Gournay
luy dit, qu’il ne falloit pas
prendre garde a cela, que
cétoient des epigrammes a
la grecque. Ils alleérent en-
suite diner ensemble chez
M. de Lorme, médecin des
eaux de Bourbon. M. de
Lorme leur aiant fait servir
un potage qui n’étoit pas
fort bon. Mademoiselle de
Gournay se tourna du coté
de M. de Racan, et luy dit :
Monsieur, voila une mé-
chante soupe. Mademoi-
selle, repartit M. de Racan,
c’est une soupe a la
grecque”™®.

losophes, ne s’en est point allee
avecque vostre jeunesse.” Lettres
de Monsieur de Balzac, troi-
siesme édition. Augmentée de
nouveau. A Paris, chez Tous-
sainct du Bray, 1626.

8 Cf. E. Magne, Le plaisant abbé
de Boisrobert (Paris, 1909), p.
116.

4 Dans son “Advis au lecteur, sur
les Epigrammes” Marie de Gour-



A Détranger, Marie de
Gournay avait des admira-
teurs dont elle a parlé avec
fierté. Juste Lipse et Erycius
Puteanus® en Flandres, Ca-
paccio et Pinto en Italie’!,

nay insiste d’'une maniére assez
amusante sur I’hellénisme de ses
divertissements poétiques et, tout
de suite, elle se défend : “Ce n’a
point esté mon dessein, dit-clle,
escrivant les Epigrammes sui-
vans, de les aiguiser de poincte
affislée a la fagon du si¢cle : ouy
mesmes une partie est du tout
sans poincte, selon la mode aseez
frequente des plus judicieux
Grecs et Latins, qui vouloient
chatouiller le jugement du Lec-
teur par quelque grace naisve, et
non pas son esprit par la subtili-
té.”

30 Marie de Gournay s’est adres-
sée a Puteanus, successeur de
Lipse a Louvain, pour lui deman-
der d’engager les libraires
d’Anvers a se faire dépositaires
de son volume de mélanges
I’Ombre, publié en 1626. Cette
lettre est datée du 16 février
1627. Elle a été publiée par le Dr
Payen dans ses Nouveaux docu-
ments inédits ou peu connus sur
Montaigne (Paris, 1850), en fac-
similé. Cf. aussi le Bulletin de
I’Académie royale des sciences et
belles-lettres de Bruxelles, 1840,
ou le baron de Reiffenberg cite ce
document. Les lettres de Marie de
Gournay sont rares; Payen en
1850 ne connaissait que cette
lettre a Puteanus conservée a la
bibliotheque royale de Bruxelles.
Plus tard M. Pluygers, bibliothé-
caire a Leyde, lui communiqua la
copie des trois lettres a Juste
Lipse publiées dans le Bulletin du
bibliophile en 1862. Enfin M. P.
Bonnefon (Montaigne et ses
amis, t. I, p. 404-405) donne le
texte d’un billet de Mademoiselle
de Gournay a Richelieu ou elle se
confond en remerciements pour
ses “bienfaits”. Ce billet auto-
graphe daté du 10 juin (1634 ?) a
fait partie de la collection Fillon
et se trouve aujourd’hui dans la
collection Morrison.

51 On trouvera la prose de Capac-
cio et les vers de Pinto dans
I’ Appendice C.

Anne-Marie de Schurman
en Hollande, et en Angle-
terre le roi Jacques lui-
méme, qui parlait d’elle
avec I’ambassadeur de
France et s’estimait heureux
de posséder un écrit de sa
main>2.

32 Dans un passage de son Apolo-
gie, Marie de Gournay parle avec
respect des propos tres flatteurs
que le roi Jacques d’Angleterre a
tenus sur son compte au maréchal
de Lavardin. Sa Majesté montra a
I’ambassadeur un écrit de la main
de la docte fille qu’il conservait
dans son cabinet. Et on le sut au
Louvre. Il est assez curieux de
constater que ce fait dont la fille
d’alliance de Montaigne se glori-
fie est le fruit d'une mystification
dont elle a été la victime et a la-
quelle j’ai fait allusion au com-
mencement de cette étude. Tal-
lemant dans I'historiette qu’il lui
consacre raconte 1’anecdote sui-
vante : “Ces pestes (Moret, de
Bueil et Yvrande) lui suppose-
rent une lettre du roi Jacques
d’Angleterre, par laquelle il lui
demandait sa Vie et son portrait.
Elle fut six semaines a faire sa
Vie. Apres, elle se fit barbouiller,
et envoya tout cela en Angle-
terre, ou I’on ne savoit ce que ce-
la vouloit dire.”

Dans une lettre au trésorier The-
venin a qui elle a communiqué la
copic de sa vie, elle raconte
comment cette biographie, écrite
en 1616, lui fut extorquée par de
mauvais plaisants. Ils lui firent
croire quun chanoine anglais
nomm¢ Hinhenctum désirait con-
naitre la vie de Montaigne et la
sienne pour un ouvrage sur les
hommes et les femmes célcbres
de son siecle, que le roi son
maitre lui avait commandé de
faire. Marie de Gournay s apergut
qu’on 'avait jouée. Furieuse, elle
réclama son manuscrit. Il avait
disparu. Elle dut se contenter de
faire signer par ses moqueurs la
minute qu’elle avait gardée. Ils se
soumirent a cette condition avec
“une aversion plus grande qu’il
ne se peut dire.”

Il est évident que la piéce mon-
trée par Jacques I d’Angleterre
au maréchal de Lavardin n’était
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On pouvait sourire des ma-
nies de Marie, on pouvait
tourner en ridicule sa pro-
fonde affection pour ses
chattes Donzelle, Minette et
sa mie Piaillon®*, on pouvait
comme Puteanus s’écrier
avec 1impatience: “Cette
fille se donne-t-elle assez
[’air d’un homme !” mais au
fond elle inspirait a tous une
estime véritable et un cer-
tain respect. Tallemant qui
est moins injuste et moins
mauvaise langue qu’on ne
I’a dit, lut accordait quelque
générosité et quelque force
d’ame. “Pour peu qu’on
leiit obligée, écrit-il, elle
ne l'oublioit jamais.” Sorel,
toyjours judicieux, a porté
sur Mademoiselle de Gour-
nay un jugement qui résume
exactement 1’opinion de
tous ceux qui I’ont fréquen-
tée et qui, sous ses mul-
tiples ridicules, ont su com-
prendre sa véritable nature.
Dans sa “Bibliotheque fran-
coise”, 1l encourage ses lec-
teurs a lire les ceuvres de la
vieille demoiselle et a ne
pas se laisser rebuter par
I’emploi qu’elle fait de
termes hors d’usage ; il les
engage a penser au sens
plutét qu’aux paroles. “Ils
connoistront, dit-il, com-
bien cette illustre fille avoit
l’esprit ferme et généreux,
et comment elle jugeoit sai-
nement des choses.” Et,

autre que le manuscrit de cette
fameuse Vie qui fit faire tant de
mauvais sang a la pauvre vieille
fille.

33 L’abbé de Marolles raconte
dans la suite de ses AMémoires
que, pendant les douze années
que Piaillon vécut chez Made-
moiselle de Gournay, ce chat ne
s’est pas ¢loigné une seule nuit de
la chambre de sa maitresse pour
courir les toits.
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dans son précieux ouvrage
sur “la connoissance des
bons livres”, le méme au-
teur ajoute : “Au-dessus de
son sgavoir, je voudrois
mettre encore sa générosite,
sa bonté et ses autres vertus
qui n’avoient point leurs pa-
reilles™.”

Les papiers et les livres de
Mademoiselle de Gournay
passerent apres sa mort aux
mains de La Mothe le
Vayer qui fut son ami fidele
et qu’elle chargea d’exécu-
ter son testament. Sa volu-
mineuse  correspondance
présentait le plus vif intérét,
si on en croit Naudé qui
fut admis a la consulter. Hi-
larion de Coste> nous ap-
prend qu’il y avait 1a des
lettres de tous les person-

3 On connait le jugement, a la
fois flatteur et sévere, que Sainte-
Beuve porta sur I’amie de Mon-
taigne dans une étude sur Ma-
dame de Verdelin, ou il parle des
admiratrices connues et incon-
nues des grands écrivains. Apres
avoir constaté 1’isolement de Ra-
belais, qu’a son avis, aucune
femme ne saurait aimer, il
s’écrie : “Mais pour Montaigne,
malgré ses taches 1égéres et ses
souillures, c’est bien différent :
lui, il mérita de trouver sa fille
d’alliance, une personne de mé-
rite, une intelligence ferme, cette
demoiselle de Gournay qui se
voua a lui, fut sa digne hériticre
littéraire, son éditeur éclairé, mais
qui elle-méme, d’une trop forte
complexion et d une trop verte al-
lure, finit par prendre du poil au
menton en vieillissant et par de-
venir comme le gendarme rébar-
batif et suranné de la vieille école
et de toute la vieille littérature, —
un grotesque, une antique.” Nou-
veaux lundis, t. IX, p. 393-394.

55 Hilarion de Coste, Les éloges et
les vies des reynes, des princesses
et des dames illustres en piété, en
courage et en doctrine, qui ont
fleury de nostre temps, et du
temps de nos peres (Paris, 1647),
t. 11, p. 668-672.

nages connus avec qui la
demoiselle de Gournay
avait échangé des compli-
ments, des vues ou des ren-
seignements. Il cite parmi
ces correspondants des car-
dinaux, des évéques, des
princes, des poetes, des ma-
gistrats, des savants et des
guerriers. Du Perron, Benti-
voglio, Richelieu, Francois
de Sales, Henry-Louis de
Chasteigner, Godeau,
Charles Ier, duc de Man-
toue, Louis de Valois,
comte d’Alais, le duc de Bi-
ron, le président Janin, Juste
Lipse, Erycius Puteanus,
Balzac, Maynard, Daniel
Heinsius et  beaucoup
d’autres avaient écrit a la
fille d’alliance de Mon-
taigne pour 1’assurer de leur
protection, de leur admira-
tion ou simplement de leur
amitié.

La véritable originalité¢ de
Mademoiselle de Gournay
est d’avoir a tout propos dé-
fendu la femme et les
femmes contre I’injuste dé-
dain des hommes. Qu’elle
I’ait fait beaucoup pour
elle-méme, c’est certain,
mais elle ne 1’a pas fait pour
elle seulement, ses rapports
avec Anne-Marie de Schur-
man et son admiration pour
cette érudite et modeste fille
suffiraient a le prouver®®.
Marie de Gournay a traité
avec une chaleur persuasive
un sujet qui ne prétait qu’a
rire et qui de son temps déja
avait défrayé d’innombra-
bles satires. Attaquer les
femmes, faire 1’¢loge de
leur mérite ou de leur beau-
té, ce sont la des lieux
communs dont la littérature
francaise offre de nombreux

% Voyez I’ Appendice B.

exemples’’. Ces sujets ont
été a la mode bien avant
I’époque de Marie de Gour-
nay. Seulement, quand on
blamait les femmes, c’était
au bénéfice des hommes, et
lorsqu’au contraire on les
louait, I’intention d’écraser
le sexe fort de leur supério-
rité était évidente. Au fond
de toutes ces querelles il y
avait des rancunes ou des
sympathies, rien de plus.
Mademoiselle de Gournay
procéde tout autrement, sa
these est simple : pour elle,
I’homme et la femme sont
des créatures équivalentes.
Tous deux sont nécessaires
a la propagation de 1’espece
et par conséquent aucun des
deux ne doit I’emporter sur
I’autre. La seule différence
qui puisse s’établir entre les
hommes est une différence
d’intelligence et de culture.
La femme a, comme 1’hom-
me, le droit de penser. Elle
a le droit d’acquérir cette
habitude de 1’application au
travail que donne 1’étude, et
cette souplesse d’esprit que
les hommes n’ont pas voulu
lui laisser prendre. Chaque
sexe a ses attributions, mais
ils peuvent se rencontrer et
se mesurer dans le domaine
intellectuel. Si ’homme dé-
raisonne, on doit, en dépit
de sa barbe, lui tourner le
dos ; si la femme, elle, a du
bon sens et de bonnes pen-
sées, 1l faut en tenir compte.
Et, sans donnera prio-
ri I’avantage a l'un ni a
’autre, il convient d’accor-

37 Cf. G. Ascoli, Bibliograghie
pour servir a I’histoire des idées
féministes depuis le milieu du xvi¢
Jusqu’a la fin du xviii® siecle pu-
bliée a la suite de I'Essai sur
[’histoire des idées féministes en
France du xvi¢ siecle a la Révolu-
tion (Paris, 1906).



der aux femmes le bénéfice
de 1’égalité. Cette fagon de
voir, en un temps ou la ma-
jorit¢ des honnétes gens
pensait ce que Moliere de-
vait exprimer plus tard dans
les Femmes savantes, in-
dique une réelle indépen-
dance de jugement et un
grand courage. S’exposer
au ridicule, lui tenir téte et
méme conquérir ’estime de
ses adversaires, c’est ce
qu’a su faire Mademoiselle
de Gournay, et certes cela
n’était pas facile. Cet effort,
pas plus que la campagne
de la fille d’alliance de
Montaigne en faveur de la
vieille langue, n’a eu de ré-
sultats pratiques, mais il
n’en est pas moins intéres-
sant pour cela. Il est tout a
fait curieux de constater que
les critiques qui se sont oc-
cupés de Marie de Gournay
n’ont pas fait de ses traités
en faveur des femmes et des
nombreuses déclarations de
féminisme qui émaillent ses
ouvrages, le cas qu’il en fal-
lait faire.>®

Dans un examen de ses
ceuvres intitulé Discours sur
ce livreet que Marie de
Gournay a mis en téte de
ses Advis ou presens de
1641, elle parle en passant
du Grief des dames qu’elle
estime étre « de trop courte
estendué pour le daigner al-
leguer ». Par contre, elle

3 M. Ascoli (1. c. p. 21) traite
Mademoiselle de Gournay avec
un mépris regrettable. Il en fait
une compilatrice sans originalité
et I'expédie, elle et ses “bro-
chures”, en deux lignes. M. T. Jo-
ran est plus juste lorsqu’il donne,
en passant, les titres de “chef de
file” et de “mere du féminisme
moderne” a la vieille demoiselle.
(Cf. La Trouée féministe, p. 61 et
63).

consacre un paragraphe tout
entier D’Egalité: « J’ou-
bliois, dit-elle, I’Egalité,
qu’il faut soubmettre a la
touche par ce que peuvent
valoir ses raisons et ses
pensées, fortes ou feibles
qu’elles soient, et puis
apres, par la considération
de son dessein. Scavoir si
ce nouveau biais qu’elle
prend et qui la rend origi-
nale, est bon pour relever le
lustre et pour vérifier les
privileges des Dames, op-
primez par la tyrannie des
hommes. J’entends, s’il est
meilleur, de les combattre
plustost par eux-mesmes,
c’est-a-dire par les sen-
tences des plus illustres Es-
prits de leur sexe prophanes
et saincts, et par ’authorité
mesme de Dieu; que si je
rendois ces adversaires 1a,
hardis a tascher d’affeiblir
mes preuves pour ce regard,
en m’amusant a leur livrer
un combat d’exemples et
d’argumens, a I’imitation de
ceux qui se sont portez a
une telle entreprise avant
que je m’en sois meslée. Il
sera bon de regarder apres
quel rang ce Traitté doit te-
nir en gros par comparai-
son, entre ceux qui regar-
dent ce mesme but de
I’honneur et de la deffence
des Dames. »

L’idée de présenter une dé-
fense des femmes dont tous
les éléments seraient em-
pruntés a des hommes était
heureuse. L’argument théo-
logique a moins de poids,
d’abord parce qu’il a sou-
vent servi, et ensuite parce
que Mademoiselle de Gour-
nay le manie avec une dé-
sinvolture surprenante qui
lui suggere des idées tout a
fait saugrenues : comme par
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exemple la raison qu’elle
donne pour expliquer que
Jésus devait étre homme
« par nécessaire bien-scean-
ce, ne se pouvant pas sans
scandale, mesler jeune et a
toutes les heures du jour et
de la nuict parmy les
presses, aux fins de conver-
tir, secourir et sauver le
genre humain, s’il eust esté
du sexe des femmes: no-
tamment en face de la mali-
gnité des Juifs. »

Dans le Grief des dames,
Marie de Gournay s’adresse
surtout aux hommes de
lettres infatués de leur sexe
et qui s’en targuent pour
échapper aux raisonnements
et aux objections des fem-
mes. Elle y donne librement
carriere a la colere que la
conduite des courtisans et
des lettrés a son égard a
amassée en elle. A plusieurs
reprises, elle avait déja ef-
fleuré ce sujet ailleurs, no-
tamment dans la premiere
grande préface qu’elle mit
aux Essais de Montaigne, et
dans sa propre Apologie.
C’est dans ce dernier ou-
vrage qu’elle trace, la rage
au cceur, le portrait de la
femme de lettres telle que la
congoivent ses contempo-
rains. « Est-il au demeurant
butte particuliere a caquets,
s’écrie-t-elle indignée, com-
me la condition des ama-
teurs de science en nostre
climat, s’ils ne sont d’Eglise
ou de robe longue ? Climat
auquel rien n’est sot ny ri-
dicule, apres la pauvreté,
comme d’estre clairvoyant
et scavant: combien plus
d’estre  clairvoyante et
s¢avante, ou d’avoir sim-
plement ainsi que moy, dé-
sire¢ de se rendre telle?
Parmy nostre vulgaire, on
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fagotte a fantaisie en gene-
ral et sans exception,
I’image d’une femme let-
trée : c’est-a-dire, on com-
pose d’elle une fricassée
d’extravagances et de chi-
meres : quelle que ce soit
apres celle de ce nom, qui
se présente, et pour con-
traire a cela que sa forme
s’exprime aux yeux des re-
gardans, ils ne la compren-
nent en fagon quelconque :
et ne la wvoit-on plus,
qu’avec des présomptions
injurieuses, et soubs la
forme de cet épouventail.
C’est merveille des belles
choses, qu’on luy fait dire
et faire en dormant: tous
les saincts de la kyrielle ne
firent oncques tant de mi-
racles, que ceste pauvre
créature, vraye martyre en
la bouche des foux: j’en-
tends si de fortune elle n’est
plus forte que ses tes-
moins. »

Pour I’Egalité des hommes
et des femmes, j’ai suivi
scrupuleusement  1’édition
de 1622. Mais il m’a sem-
blé utile de donner toutes
les variantes que présente
ce texte dans les éditions de
1626, 1634 et 1641, parce
que Marie de Gournay re-
maniait sans cesse ses Ou-
vrages et qu’on peut ainsi se
rendre compte des change-
ments de langue, d’ortho-
graphe et de fond que
I’auteur a cru devoir appor-
ter a son ceuvre pour lui
permettre de mieux résister
a loubli®*®. Jai fait de

3% M. Brunot, & qui n’échappe
rien de ce qui intéresse 1’histoire
de la langue frangaise, a remar-
qué quel ascendant le nouvel
usage exercgait sur la vieille de-
moiselle qui s’efforgait de rajeu-
nir ses anciens écrits sans cesser

méme pour le Grief des
dames paru en 1626, rema-
ni¢ en 1634 et en 1641.
J’indique les éditions par
des astérisques et j’ai préfé-
ré réunir toutes les variantes
a la suite des traités pour ne
pas géner le lecteur qui
pourra ainsi mieux gouter la
naiveté et parfois aussi la
finesse du premier jet.

Jaurais pu accumuler les
notes a plaisir, mais j’ai cru
plus sage de m’en tenir au
strict nécessaire pour ne pas
hérisser de difficultés une
lecture qui, je [D’espére,
amusera quelques curieux et
rappellera a ceux qui Font
oubliée la figure si piquante
de la vieille demoiselle de
Gournay. Elle a donné trois
preuves de bon sens qui suf-
firaient a lui assurer la sym-
pathie d’un lecteur attentif
et impartial : elle a été dé-
vouée a lamémoire de
Montaigne ; elle a admiré
Ronsard ; elle a eu son avis
sur toutes sortes de ques-
tions et, en dépit de sa jupe,

de s’exprimer en vieux style lors-
qu’elle improvisait.

“Si, dit M. Brunot, on compare le
texte de 1’Ombre a celui des Ad-
vis, on s’apergoit qu’elle s’est
corrigée. Assurément ces correc-
tions n’étaient point faites avec
minutic ; on voit la méme faute,
redressée ici, subsister 1a et ail-
leurs ; et si par exemple la vieille
demoiselle ajoute, dans sa der-
nicre édition, un nouveau para-
graphe a ses anciens traités, elle
retrouve naturellement sous sa
plume, sans songer a les pros-
crire, les mots et les tours an-
ciens, qu’elle pouvait employer
sans scrupule dans sa jeunesse.
Mais ce qu’elle a rédigé autrefois,
ce qu’elle peut relire aujourd hui
et critiquer a téte reposée, clle es-
saic de le rajeunir.” Histoire de la
langue francgaise des origines a
1900, t. 111, p. 13. (Paris, 1909.)

elle a su le dire haute-
ment.°°

60 A T'orthographe de Marie de
Gournay et de ses imprimeurs je
n’ai apporté d’autre changement
que de distinguer 1'u et le v, 1’i et
le j. Quelques-uns des opuscules
de la savante fille parurent sépa-
rément avant 1626, date de la
premicre édition de ses ceuvres,
quelle imprima sous le titre
d’Ombre de la damoiselle de
Gournay. En 1634 et en 1641 ce
recueil, revu et augmenté, prit le
titre d’Advis ou Presens pour
contenter le libraire, a qui le
symbole caché sous ce nom
d’Ombre ne disait rien.



EGALITE DES HOMMES
ET DES FEMMES

La plupart de ceux qui
prennent la cause des
femmes, contre cette or-
gueilleuse préférence que
les hommes s’attribuent,
leur rendent le change en-
tier; renvoyant la préfé-
rence vers elles. Mot qui
fuit toutes extrémité, je me
contente de les égaler aux
hommes ; la nature s’oppo-
sant pour ce regard autant a
la supériorité qu’a I’infério-
rité. Que dis-je, il ne suffit
pas a quelques gens de leur
préférer le sexe masculin,
s’ils ne les confinaient en-
core d’un arrét irréfragable
et nécessaire a la que-
nouille, ou méme a la que-
nouille seule®'. Mais ce qui

°l On renvoyait la femme dési-
reuse de s’instruire a la que-
nouille, comme on 1’a renvoyée
plus tard au pot au feu. Cet argu-
ment commode, tiré¢ des occupa-
tions ordinaires de la ménagere, a
ét¢  tres employé. Dans les
epistres invectives de ma dame
Helisenne, composées par ladicte
dame : De Crenne [1543] : nous
trouvons un passage ou la que-
nouille est également invoquée. 11
s’agit de la quatriéme épitre inti-
tulée Epistre exhibée par ma
dame Helisenne a Elenot, lequel
excité de presumption temeraire,
assiduellement contemnoit les
dames qui au solatieux exercice
literaire se veulent occuper :
mais pour le divertir de sa follie,
icy est faicte commemoration des
splendides et gentilz espritz,
d’aucunes dames illustres. Heli-
senne indignée s’écric : “Et par-
lant en general, tu dis que
femmes sont de rudes et obnubi-
lez espritz : parquoy tu conclus,
qu’autre occupation ne doibvent
avoir que le filler... J’ay certaine
évidence par cela, que si en ta fa-
culté estoit, tu prohiberois le bé-
néfice literaire au sexe femenin,

les peut consoler contre ce
mépris, c’est qu’il ne se fait
que par ceux d’entre les
hommes auxquels elles
voudraient moins ressem-
bler. Personnes ne peut
donner vraisemblance aux
reproches qu’on pourrait
vomir sur le sexe féminin,
s’ils en étaient, et qui sen-
tent en leur coeur ne se pou-
voir recommander que par
le crédit de l’autre sexe.
D’autant qu’ils ont entendu
trompeter par les rues, que
les femmes manquent de
dignité, manquent aussi de
suffisance, voire du tempé-
rament et des organes pour
arriver a celle-ci, leur élo-
quence triomphe a précher
ces maximes. Et tant plus
opulemment, de ce que, di-
gnité, suffisance, organes et
tempérament sont beaux
mots ; n’ayant pas appris
d’autre part, que la premiere
qualité¢ d’un idiot, c’est de
cautionner les choses sous
la foi populaire et par oui
dire. Voyez tels esprits
comparer ces deux sexes
la plus haute suffisance a
leur avis ou les femmes
puissent arriver, c’est de
ressembler au commun des
hommes. Autant ¢loigné
d’imaginer, qu’une grande
femme se peut dire grand
homme, le sexe changé, que
de consentir qu’'un homme
se peut élever a I’étage d’un
Dieu. Gens plus braves

I’improperant de n’estre capable
des bonnes lettres.”

Anne-Marie de Schurman qui est
un peu 1’éleve en féminisme de
Marie de Gournay dit, elle aussi :
“Je scay bien, que pour ne nous
pas laisser inutiles, on nous
donne en partage I'esguille et le
fuseau, et que I’on nous dit que
cet employ doit estre celuy de
nostre sexe.”
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qu’Hercules vraiment, qui
ne défit que douze monstres
en douze combats; tandis
que d’une seule parole ils
défont la moitié du Monde.
Qui croira cependant, que
ceux qui se veulent élever et
fortifier de la faiblesse
d’autrui, se puissent élever
ou fortifier de leur propre
force ? Et le bon est, qu’ils
pensent étre quittes de leur
effronterie a vilipender ce
sexe, usants d’une effronte-
rie pareille a se louer et se
dorer eux-mémes, je le dis
pour le particulier comme
en général, voire a quelque
tort que ce soit: comme si
la vérité¢ de leur vantardise
recevait mesure et qualité
de son impudence. Et Dieu
sait si je connais de ces
joyeux vantards, et dont les
hableries sont déja passées
en proverbe, entre les plus
échauffés au mépris des
femmes. Mais quoi, si les
hommes prennent droit
d’étre galants et suffisants,
de ce qu’ils se déclarent tels
comme par Edit; pourquoi
n’abais-seraient-ils les
femmes par le contrepied
d’un autre Edit? Et si je
juge bien, soit de la dignité,
soit de la capacité des
dames, je ne prétends pas a
cette heure de le prouver
par raisons, puisque les opi-
niatres les pourraient dé-
battre, ni par exemples,
d’autant qu’ils sont trop
communs ; ainsi, seulement
par lautori-t¢ de Dieu
méme, des arcs-boutants de
son Eglise et de ces grands
hommes qui ont servie de
lumiere a 1’Univers. Ran-
geons ces glorieux témoins
en téte, et réservons Dieu,
puis les Saints Péres de son
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Eglise, au fonds, comme le
trésor.

Platon a qui nul n’a débattu
le titre de divin, et consé-
quemment Socrates son in-
terpréte et protecole® en ses
Ecrits ; (s’il n’est 1a méme
celui de Socrates, son plus
divin Précepteur) leur assi-
gnent mémes droits, facul-
tés et fonctions, en leurs
Républiques et partout ail-
leurs. Les maintiennent, en
outre, avoir surpass€¢ mainte
fois tous les hommes de
leur Patrie. Comme en effet
elles ont inventé partie des
plus beaux-arts, ont excellé,
voire enseigné cathédrale-
ment®® et souverainement
sur tous les hommes en
toutes sortes de perfections
et vertus, dans les plus fa-
meuses villes antiques entre
autres Alexandrie, premiere
de I’Empire aprés Rome.
Dont il est arrivé que ces
deux philosophes, miracles
de Nature, ont cru donner
plus de lustre a des discours
de grand poids, s’ils les
pronongaient en leurs livres
par la bouche de Diotime®*
et d’Aspasie : Diotime que
ce dernier ne craint point
d’appeler sa maitresse et
préceptrice, en quelques-
unes des plus hautes
sciences, lui précepteur et

62 Protecol, minute d un acte
(vers 1499). 11 faut sans doute en-
tendre ici “biographe”. NdE

63 “adv. Sur le siége apostolique.”
(Dictionnaire  de  I’ancienne
langue frangaise et de tous ses
dialectes du 1X° au XVv°¢ siccle,
Frédéric Gode-froy, Paris 1891-
1902).

% Diotime de Mantinée est une
prétresse et une prophétesse qui
joue un role important dans le
Banquet de Platon. Aspasie,
femme cultivée, apparentée a Al-
cibiade, elle fut la compagne et
certainement épouse de Péricles.

maitre du genre humain. Ce
que Théodoret® reléve si
volontiers en 1’Oraison de
la Foy, ce me semble ; qu’il
parait bien que I’opinion
favorable “au sexe” lui était
fort plausible. Apres tous
ces témoignages de So-
crates, sur le fait des
dames ; on voit assez que
s’il lache quelque mot au
Sympose de Xenophon®®
contre leur prudence, a
comparaison de celle des
hommes, il les regarde se-
lon I’ignorance et I’inex-
périence ou elles sont nour-
ries, ou bien au pis-aller en
général, laissant lieu a de
fréquentes et longues ex-
ceptions ; a quoi les devi-
seurs dont il est question ne
s’entendent point.

Que si les dames arrivent
moins souvent que les hom-
mes, aux degrés d’excellen-
ce, c’est merveille que le
défaut de bonne instruction,
voire |’affluence de la mau-
vaise expression et profes-
soire®’ ne fasse pis, les gar-
dant d’y pouvoir arriver du
tout. Se trouve-t-il plus de
différence des hommes a
elles que d’elles a elles-
mémes, selon I’instruction
qu’elles ont regue, selon
qu’elles sont élevées en
ville ou village, ou selon les
Nations ? Et pourquoi leur
instruction ou nourritu-re

% Théodoret de Cyr (v.393-
v.458), évéque, théologien et his-
toriographe chrétien.

66 “Sumposion” (Le Banquet),
texte de Xénophon, constitué
d'une séric de discours portant
sur la nature et les qualités de
I’amour.

67 <“Année qui suit la profession
chez les Bernardins. Elle se passe
dans la plus grande retraite.”
(L Encyclopédie d’Alembert, Pa-
ris 1751). (A cause de la “grande
retraite” ? NdE)

aux affaires et Lettres, a
I’égal des hommes, ne rem-
plirait-elle ce vide, qui pa-
rait ordinairement entre les
tétes des mémes hommes et
les leurs. Puisque 1’éduca-
tion est de telle importance
qu’un de ses sujets seule-
ment, c’est-a-dire le com-
merce du monde, abondant
aux Francaises et aux An-
glaises, et manquant aux
Italiennes, celles-ci sont de
gros en gros de si loin sur-
passées par celles-la ? Je dis
d’une fagon générale, car en
détail les dames d’Italie
triomphent parfois : et nous
en avons tiré deux reines a
la prudence desquelles la
France a trop d’obligation®®.
Pourquoi vraiment 1’éduca-
tion ne frapperait-elle ce
coup, de remplir la distance
qui se voit entre les enten-
dements des hommes et des

% Dans le trait¢ de 1’education
des enfans de France, écrit a
I’occasion de la premicre gros-
sesse de Marie de Médicis, Ma-
demoiselle de Gournay fait déja
la méme remarque. “Les femmes
Francgoises, dit-clle, voire les An-
gloises avec eclles, ont un
specieux advantage sur celles des
autres nations en esprit et galante-
rie, ouy mesmes sur celles
d’Ttalie, ou naist en gros le plus
subtil peuple de 1’Europe. Et ne
scauroit cét advantage proceder,
que de ce que ces premieres sont
recordees, polies et affilées au
moins par la conversation, les
aultres non: recluses qu’elles
sont en des cachots, ou pour le
meilleur marché, peu meslees
parmy le monde.”

Dans 1’édition de 1634, cette
phrase : “deux Reynes a la pru-
dence desquelles la France a trop
d’obligation” devient  “des
Reynes et des Princesses qui ne
manquaient pas d’esprit.” Cette
reculade n’est pas la seule trace
d’opportunisme qu’on puisse re-
lever dans I'ccuvre de Marie de
Gournay.



femmes ; on veut qu’en cet
exemple ici, le moins sur-
monte le  plus, par
’assistance d’une seule de
ses parcelles, je dis ce
commerce et conversation ;
I’air des Italiennes étant
plus subtil et propre a subti-
liser les esprits, comme il
parait en ceux de leurs
hommes, confrontés com-
munément contre ceux-la
des Frangais et des An-
glais ? Plutarque au 7Traicté
des vertueux faicts des
Sfemmes®® maintient ; que la
vertu de I’homme et de la
femme est méme chose. Sé-
neque d’autre part publie
aux Consolations™ ; qu’il
faut croire que la Nature n’a
point traité les dames ingra-
tement, ou restreint et rac-
courcie leurs vertus et leurs
esprits, plus que les vertus
et les esprits des hommes ;
mais qu’elle les a dotées de
pareille vigueur et de pa-
reille faculté a toute chose
honnéte et louable. Voyons
ce qu'en juge apres ces
deux, le tiers chef du
Triumvirat de la sagesse
humaine et morale en ses
Essais. 11 lui semble, dit-il,
et s’il ne sait pourquoi, qu’il
se trouve rarement des
femmes dignes de com-
mander aux hommes. N’est-
ce pas les mettre en particu-
lier a 1’égale contrebalance
des hommes, et confesser,
que s’il ne les y met en gé-
néral il craint d’avoir tort :
bien qu’il peut excuser sa
restriction, sur la pauvre et

% 11 doit s’agir de “Vertus de
femmes”.

70 Cet ouvrage reprend les lettres
que Séneque écrivit, lors de son
bannissement, a sa mere Hel-via
et a Marcia une femme qui vient
de perdre un fils.

disgraciée nourriture de ce
sexe. N’oubliant pas au
reste d’alléguer et relever
en autre lieu de son méme
livre, cette autorité que Pla-
ton leur attribut en sa Répu-
blique™ : et qu’ Antisthéne’?
niait toute différence au ta-
lent et en la vertu des deux
sexes. Quant au Philosophe
Aristote, puisque remuant
Ciel et terre, il n’a point
contredit en gros, que je
sache, ’opinion qui favo-
rise les dames, il I’a con-
firmée : s’en rapportant,
sans doute, aux sentences
de son pere et grand-pére
spirituels, Socrates et Pla-
ton, comme a chose cons-
tante et fixe sous le crédit
de tels personnages : par la
bouche desquels il faut
avouer que le genre humain
tout entier, et la raison
méme, ont prononceé leur ar-
rét. Est-1l besoin d’alléguer
d’infinis autres anciens et
modernes, de nom illustre,
ou parmy ces derniers,
Erasme, Politien, Agrippa’?,
ni cet honnéte et pertinent
précepteur des courtisans’ :
outre tant de fameux poétes
si réprouvés tous ensemble
aux mépriseurs du sexe fé-
minin, et si partisans de ses
avantages aptitude et dispo-
sition a tout office et tout
exercice louable et digne ?
Les dames en vérité se con-

"I Critique de la démocratic dans
sa dégénérescence en démagogie
et en tyrannie a cause de 1’attrait
qu’exerce le prestige du pouvoir.
2 Philosophe grec, considéré
comme le fondateur de 1'école
cynique.

3 Erasme, Epitre et Colloques
Ange Politien, Epitre Henri Cor-
neille Agrippa, De nobilitate et
preecellentia feminei sexes. NdA
74 Baldassare Castiglione, Le
Livre du courtisan.
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solent que ces décrieurs de
leur mérite ne se peuvent
prouver habiles gens, si tous
ces esprits le sont et qu'un
homme fin ne dira pas, en-
core qu’il le croie, que le
mérite et passe-droit du
sexe féminin tire court, loin
du masculin; jusqu’a ce
que par arrét il ait fait dé-
clarer tous ceux-la menteur,
afin d’infirmer leur témoi-
gnage si contraire. Et par
menterie il faudrait encore
déclarer des peuples entiers
et des plus subtil, entre
autres ceux de Smyrne en
Tacite’” : qui pour obtenir
jadis a Rome préséance de
noblesse sur leurs voisins,
alléguaient étre descendus,
ou de Tantale, fils de Jupi-
ter ou de Thésée, petit fils
de Neptune ou d’une Ama-
zone, laquelle par ce moyen
ils se comparaient a ces
Dieux. Au regard de la loi
Salique, qui prive les
femmes de la couronne, elle
n’a lieu qu’en France’. Et
fut inventée au temps de
Pharamond’’, pour la seule
considération des guerres
contre I’Empire duquel nos
peres secouaient le joug : le
sexe féminin étant vraisem-
blablement dun  corps
moins propre aux armes,
par la nécessité du port et
nourriture des enfants. Il
faut remarquer encore néan-
moins, que les Pairs de

75 Dans ses Annales.

6 Au X1v¢ siécle, un article de
cette loi salique a ¢té¢ exhumé et
utilisé par les juristes au service
des rois de France de la dynastie
des  Valois pour justifier
I’interdiction faite aux femmes de
succéder au trone de France.

77 Nom qui fut donné durant le
Moyen Age et 1’Ancien Régime
au premier roi des Francs et an-
cétre des Mérovingiens.
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France ayant €t€¢ créeés en
premiere intention comme
une espece d’héritiers des
Rois, ainsi que leur nom le
déclare : les dames Pai-
resses’® d’elles-mémes ont
position, privilege et voix
délibérative par tout ou les
Pairs en ont et de méme
étendue. Comme aussi les
Lacédémoniens” ce brave
et géné-reux peuple, consul-
tait de toutes affaires pri-
vées et publiques avec ses
femmes. Bien en a pris ce-
pendant aux Frangais, de
trouver I’invention des ré-
gentes, pour un équivalent
des Rois; car sans cela
combien y a-t-il que leur
Etat fit par terre ? Nous
saurions bien dire aujour-
d’hui par épreuve, quelle
nécessité la minorité des
Rois ont de cette maniere.
Les Germains, ces belli-
queux peuples, dit Tacite,
qui apres plus de deux cents
ans de guerre, furent plutot
vainqueurs que vaincus
portaient dot a leurs
femmes, et non au rebours.
Ils avaient d’entre les Na-
tions, qui n’étaient jamais
régies que par ce sexe. Et
quand Enée présente a Di-
don le sceptre d’Ilioné®, les
scoliastes®! disent que cela
provient de ce que les
dames filles ainées, telle
qu’était cette Princesse®?,

8 Epouse d’un membre de la
Chambre des pairs.

" Les Spartes. Cf Jean Ducat “La
femme de Sparte et la guerre”
(Pallas n°51, Paris 1999). per-
see.fr/doc/palla_0031-

0387_1999 num_51_1 1580

8 Dans “L'Enéide de Virgile”
(livre I).

81 Annotateur, commentateur éru-
dit.

82 “Telle marche Didon d’un air
majestueux,

régnaient anciennement aux
maisons Royales. Veut-on
deux plus beaux égards a la
loi Salique, si deux égards
elle peut souffrir? Si nos
anciens Gaulois ne mépri-
saient pas les femmes, ni les
Carthaginois d’ailleurs ;
lorsqu’étant  unis  dans
I’armée d’Hannibal pour
passer les Alpes, ils établi-
rent les dames Gauloises
arbitres de leurs différends.
Et quand les hommes déro-
baient a ce sexe en plusieurs
lieux, leurs meilleurs avan-
tages ; 1’inégalité des forces
corporelles plus que des
spirituelles, ou du mérite,
peut facilement étre cause
du larcin et de la souf-
france®® : forces corporelles
qui sont vertus si basses,
que ’homme devient béte
quand il est alors par-dessus
la femme. Et si ce méme
historiographe latin nous
apprend, qu’ou la force
regne, 1’équité, la probité, la
modestie méme, sont les at-
tributs  du  vainqueur.
S’étonnera-t-on, que la suf-
fisance et les mérites en g¢-
néral, soient ceux de nos
hommes, privativement aux
femmes.

Au surplus 1’animal humain
n’est homme ni femme, car
enfin les sexes étant faits
non simplement, mais sous
certains rapports, c’est-a-
dire pour la seule propaga-
tion. L’unique forme et dif-
férence de cet animal, ne
consiste qu’en l’ame hu-
maine. Et s’il est permis de

Et fend des Tyriens les flots res-
pectueux. [...]

Elle s’assied, et 1a son équitable
VOix.

Dicte ses jugements, et proclame
ses lois ;

(L’Enéide, op.cit.)

83 Autrement dit : le viol. NdE

rire en passant, le quolibet
ne sera pas hors de saison,
nous apprenant qu’il n’est
rien plus semblable au chat
sur une fenétre, que la
chatte. L’homme et la
femme sont tellement uns,
que si ’homme est plus que
la femme, la femme est plus
que ’homme. L’homme fut
créé male et femelle, dit
I’Ecriture, ne comptant ces
deux que pour un. Dont J¢é-
sus-Christ est appelé “fils
de ’homme”, bien qu’il ne
le soit que de la femme.
Ainsi parlait le grand Saint
Basile: “La vertu de
I’homme et de la femme est
une, puisque leur venue au
monde est identique, de
telle sorte que la récom-
pense est la méme pour I’un
comme pour l’autre. Ceux
qui sont de méme nature ont
les mémes ceuvres : mascu-
lum et femininam fecit
eos®?. Or en ceux de qui la
Nature est une et méme, il
faut que les actions aussi le
soient, et que droits et de-
voirs ensuite soient pareils,
ou les ceuvres sont pareilles.
Voila donc la déposition de
ce puissant pilier, et véné-
rable témoin de I’Eglise. Il
n’est pas mauvais de se
souvenir sur ce point, que
certains ergotistes® anciens,
ont pass€¢ jusqu’a cette
niaise arrogance, de refuser
au sexe féminin I’'image de
Dieu a la différence de
I’homme : laquelle i1mage
ils devaient, selon ce calcul,
attacher a la barbe. 1l faillait
de plus et par conséquent,
dénier aux femmes I’image
de ’homme, ne pouvant lui
ressembler, sans qu’elles

8 Homme et femme il les a faits.
85 Celui qui a I’habitude, la manie
d’ergoter.



ressemblassent a celui au-
quel 1’homme ressemble.
Dieu méme leur a départie
les dons de prophétie indif-
féremment avec les hom-
mes, les ayant établies aussi
pour juges, instructrices et
conductrices de son peuple
fidele en paix et en guerre ;
et qui plus est, rendues
triomphantes avec lui des
hautes victoires, qu’elles
ont aussi mainte fois em-
portées et arborées en di-
vers lieux du monde, mais
sur quelles personnes, a
votre avis ? Cyrus®® et Thé-
sée. A ces deux on ajoute
Hercule, lequel elles ont si-
non vaincu, du moins bien
battu. Rappelons aussi la
chute de Penthésilée®’, cou-
ronnement de la gloire
d’Achille. Ainsi Quintus de
Smyrne®® :
Les Parques sombres et
ton orgueil t'ont fait lais-
ser les ouvrages des
femmes, pour venir af-
fronter la guerre, redou-
tée méme des hommes.
Ont-elles au surplus, (ce
mot par occasion) moins
excellé de foi, qui com-
prend toutes les vertus prin-
cipales, que de suffisance et

8 Cyrus 1T (v.600-530 av. J.C.),
dit Cyrus le Grand, fondateur de
I’Empire perse. Son régne a ¢été
marqué par des conquétes d'une
ampleur sans précédent.
87 Une reine des Amazones. Elle
se distingue par ses nombreux
exploits devant Troie assiégée,
puis succombe lors d'un combat
contre Achille.
8 Maric de Gournay cite ce
texte :

L ’Amazone il vainquit dernier

effiroi des Grecs

Pentasilée il rua sur la poudre.
Je n’en trouve nulle trace, aussi
j’ai préféré la citation de Quintus
de Smyrne, plus démonstrative.
NdE

de force magnanime et
guerriére ? Paterculus®
nous apprend, qu’aux pros-
criptions®® Romaines, la fi-
délité des enfants fut nulle,
des affranchies 1égeres, des
femmes trés grandes. Que si
Saint Paul, suivant ma route
des témoignages saints, leur
défend le ministere et leur
commande le silence en
I’Eglise : il est évident que
ce n’est point par aucun
mépris, mais bien seule-
ment de crainte qu’elles
n’émeuvent les tentations,
par cette présence si claire
et publique en servant la
messe et préchant, avec la
grace et la beauté qu’elles
ont plus que les hommes. Je
dis que I’exemption de mé-
pris est évidente, puisque
cet Apotre parle de Thisbé’!
comme de sa coadjutrice en
I’ceuvre de notre Seigneur,
sans toucher le grand crédit
de Sainte Pétronille®® vers
saint Pierre. Et puis aussi
que Marie Madeleine est
nommée en I’Eglise égale

8 Velleius Paterculus (v. 19 av.
J.-C—v. 31 ap. J.-C.), historien
romain.

% Terme d antiquité romaine.
Condamnation a mort sans
formes judiciaires et qui pouvait
étre exécutée par le premier venu.
(Littré)

%l Marie de Gournay fait réfé-
rence a Thesbé, ce doit étre plutdt
une référence au drame “roman-
tique” du suicide d’amour de Py-
rame et Thisbé.

92 Premier siécle ap. J.C. Selon la
légende, Flaccus, noble romain,
séduit par sa beauté, la demanda
en mariage, mais la jeune fille
voulait consacrer sa virginit¢ a
Dieu, et clle refusa de 1’épouser.
Flaccus la menaca, et lui accorda
seulement trois jours pour lui
donner une réponse favorable.
Pétronille pria, jetina et a sa
pri¢re, Dieu la rappela a lui. Flac-
cus, a son retour, ne put
qu’assister a ses funérailles.
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aux Apoétres, par Apostoli®®.
Savoir que I’Eglise et eux-
mémes ont permis une ex-
ception de cette regle de si-
lence pour elle, qui précha
trente ans en la Baume de
Marseille** au contact de
toute la Provence. Et si
quelqu’un répugne a ce té-
moignage de prédications,
on lui demandera que fai-
saient les Sibylles, sinon
précher I’Univers par divine
inspiration, sur I’évenement
futur  de  Jésus-Christ ?
Toutes les anciennes Na-
tions concédaient la prétrise
aux femmes, indifférem-
ment aux hommes. Et les
Chrétiens sont au moins
forcés de consentir, qu’elles
soient capables d’appliquer
le sacrement du baptéme,
mais quelle faculté¢ de dis-
tribuer les autres, leur peut
étre justement déniée; si
celle de distribuer celle-la,
leur est justement accordé¢ ?
De dire que la nécessité des
petits enfants mourants, ait
forcé les Peres anciens
d’établir cet usage en dépit
d’eux ; il est certain qu’ils
n’auraient jamais cru que la
nécessité les peut dispenser
de mal faire, jusqu’aux
termes de permettre violer
et diffamer 1’application
d’un sacrement. Et partant
concédants cette faculté de
distribution aux femmes, on
voit clair qu’ils ne les ont
interdites de distribuer les
autres sacrements, que pour
maintenir toujours plus en-
tiere D’autorit¢é des hom-

%3 Probablement une référence a
une “lettre qui renvoie une cause
a une juridiction supérieure”
(sans certitude). NdE

% Aujourd’hui, le sanctuaire de la
Sainte-Baume est également con-
nu sous le nom de “Grotte de
Sainte-Marie-Madeleine™.
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mes ; soit pour étre de leur
sexe, soit qu’a tort ou a rai-
son, la paix fut plus assurée
entre les deux sexes, par la
faiblesse et ravalement de
I’un. Certes saint Jérome
écrit sagement a notre pro-
pos ; qu’en matiere du ser-
vice de Dieu, I’esprit et la
doctrine doivent étre consi-
dérés, non par le sexe. Sen-
tence qu’on doit générali-
ser, pour permettre aux
Dames a plus forte raison,
toute action et science hon-
néte, et cela suivant aussi
les intentions du méme
saint, qui de sa part honore
et autorise bien fort leur
sexe. Davantage saint Jean
I’ Aigle® et le plus chéri des
Evangélistes, ne méprisait
pas les femmes, non plus
que saint Pierre, saint Paul
et ces deux Peres, j’entends
saint Basileet saint Jé-

rome ; puisqu’il leur
adresse ses Epitres particu-
lierement,  sans  parler

d’infinis autres Saints ou
Peres, qui font pareille
adresse de leurs Ecrits.
Quant au fait de Judith®® je
n’en daignerais faire men-
tion s’il était particulier, ce-
la s’appelle dépendant du
mouvement et volonté¢ de
son autrice. Non plus que je
ne parle des autres de ce ca-
libre; bien qu’ils soient
immenses en  quantité,
comme ils sont autant hé-
roiques en qualité de toutes
sortes, que ceux qui cou-

% L’aigle est ’animal associé a
Saint Jean dans la tradition chré-
tienne.

% Dans le deutéronome, Judith
écarte la menace d’une invasion
babylonienne en décapitant le gé-
néral ennemi Holopherne, et res-
taure du méme coup la foi du
peuple juif en la puissance salva-
trice de son Dieu.

ronnent les plus illustres
hommes. Je n’enregistre pas
les faits privés, de crainte
qu’ils semblent, non avan-
tages et dons du sexe, mais
chose d’une vigueur privée
et spéciale. Cependant, ce-
lui de Judith mérite place en
ce lieu, parce qu’il est bien
vrai, que son dessein tom-
bant au coeur d’une jeune
dame, entre tant d’hommes
laches et faillis de cceur, a
tel besoin en si haute et si
difficile entreprise, et pour
tel résultat, que le salut d’un
Peuple et d’une Cité fidele a
Dieu, semble plutdt étre une
inspiration et prérogative
divine vers les femmes,
qu’un trait purement volon-
taire. Comme aussi semble
étre celui de la Pucelle
d’Orléans, accompagné de
mémes circonstances plus
ou moins, mais de plus
ample et large utilité,
s’étendant jusqu’au salut
d’un grand Royaume et de
son Prince.

Cette illustre Amazone

instruite aux soins de

Mars,

Fauche les escadrons et

brave les hasards,

Vétant le dur plastron sur

sa ronde mamelle,

Dont le bouton pourpré de

grdces étincelle :

Pour couronner son chef

de gloire et de lauriers,

Vierge elle ose affronter

les plus fameux guer-

riers’’
Ajoutons que Marie Made-
leine est la seule ame, a qui
le Rédempteur ait jamais
prononcé ce mot, et promis
cette auguste grace: “Je
vous le dis, en vérité, par-
tout ou sera préché cet

97 Traduction libre de I’'Enéide de
Virgile par Marie de Gournay.

évangile, dans le monde en-
tier, ce qu’elle a fait sera ra-
conté en mémoire d’elle’®”.
Jésus-Christ, d’autre part,
déclara sa tres heureuse et
trés glorieuse résurrection
aux dames les premieéres,
afin de les rendre, dit un
vénérable Pére ancien,
Apotresses aux  propres
Apdtres, cela comme I’on
sait, avec mission expres-
se: “Va, dit-il, a celle-ci
méme, et récite aux Apotres
et a Pierre ce que tu as
vu.”®” Sur quoi il faut noter,
qu’il manifesta sa naissance
également aux femmes
qu’aux hommes, en la per-
sonne d’Anne fille de Pha-
nuel, qui le reconnut de la
méme maniere que le bon
vieillard Saint Siméon!%.
Laquelle naissance, les Sy-
billes aussi ont nommées,
pourtant seules d’entre les
non-convertis. Excellent
privilege du sexe féminin.
Quel honneur fait aux
femmes aussi, ce songe sur-
venu chez Pilate ; s’adres-
sant a l'une d’elles a
I’exception de tous les hom-
mes, et en telle et si haute
occasion!®’.  Et si les
hommes se vantent, que Jé-

% Evangile selon Saint Matthicu
26-13. (“La sainte Bible™, trad.
Augustin Crampon, 1923.

% Evangile selon saint Marc 16-7.
100 Personnage qui avait ét¢ averti
par le Saint-Esprit qu'il ne mour-
rait pas avant d'avoir vu le Christ.
0111 doit s’agir en fait du songe
de Claudia Procula, femme du
procurateur Ponce Pilate, identi-
fiée dans plusicurs textes apo-
cryphes au vie si¢cle et citée dans
I’Evangile selon Matthieu, 27-
19:

« Or, tandis qu’il siégeait au tri-
bunal, son épouse lui fit dire:
“Ne te méle point de I’affaire de
ce Juste ; car aujourd'hui j’ai été
tres affectée dans un songe a
cause de Iui”. »



sus-Christ soit né de leur
sexe, on répond, qu’il le fal-
lait par nécessaire bienséan-
ce, ne se pouvant pas sans
scandale, méler, jeune, et a
toutes les heures du jour et
de la nuit parmi la foule,
aux fins de convertir, secou-
rir et sauver le genre hu-
main, s’il eut été femmes,
notamment en face de la
malignité!®>2. Que si quel-
qu’un au reste est si fade
d’imaginer masculin ou fé-
minin en Dieu, bien que son
nom semble sonner le mas-
culin, n’ait conséquemment
besoin d’acception d’un
sexe plutdt que de 1’autre,
pour honorer I’incarnation
de son fils; ceci montre
bien qu’il serait aussi mau-
vais philosophe que théolo-
gien. D’ailleurs, I’avantage
qu’ont les hommes par son
incarnation en leur sexe;
(s’ils en peuvent tirer un
avantage, vu cette nécessité
remarquée) est compensé
par sa conception tres pré-
cieuse au corps d’une
femme, par I’entiere perfec-
tion de cette femme, unique
a porter le nom de “parfaite
entre toutes les créatures
purement humaines”, de-
puis la chute de nos pre-
miers parents, et par son as-
somption  unique  dans
I’Histoire. Finalement si
I"Ecriture a déclaré le mari,
chef de la femme, la plus
grande sottise que ’homme
peut faire, c’est de prendre
cela pour passe-droit de di-
gnité. Car vu les exemples,
autorité et raisons notées en
ce discours, par ou 1’égalité

102 Marie de Gournay, femme de
son ¢poque, ajoute ici “des Juifs”.
Jai préféré sortir cet argument
multiséculaire du peuple déicide.
NdE

des graces et faveurs de
Dieu vers les deux especes
ou sexes est prouvée, voire
leur unité méme, et étant
donné que Dieu prononce
«Les deux ne seront
qu’un » et prononce encore
« L’homme quittera pere et
mere pour suivre  sa
femme » ; il parait que cette
déclaration n’est faite que
par le besoin exprés de
nourrir la paix du ménage.
Lequel besoin rééquerrerait
sans doute, qu'une des par-
ties cédat a I’autre, la pres-
tance des forces du male ne
pouvant pas souffrir que la
soumission vint de sa part.
Et quand bien méme il se-
rait véritable, selon quel-
ques-uns, qu’on maintienne
que cette soumission fut
imposée a la femme pour
chatiment du péché de la
pomme, cela encore est bien
¢loigné de conclure a la pré-
tendue préférence de dignité
de I’homme. Si I’on croyait
que I’Ecriture lui comman-
da de céder a I’homme,
comme indigne de le con-
trecarrer, voyez 1’absurdité
qui suivrait: la femme se
trouverait digne d’étre faite
a I’image du Créateur, de
jouir de la tres sainte eucha-
ristie, des mysteres de la ré-
demption, du Paradis et de
la vision, voire possession
de Dieu, non pas des avan-
tages et privileges de
I’homme. Ne serait-ce pas
déclarer I’homme plus pré-
cieux et relevé que de telles
choses, serait commettre le
plus grave des blasphémes ?
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Sujet 6 combien toujours d’actualité depuis de si longs
siécles et pensé par de nombreux auteurs et autrices,
dont en 1622, Marie de Gournay, fille d’adoption de
Michel de Montaigne.

“Lla plupart de ceux qui prennent la cause des
femmes, contre cetfe orgueilleuse préférence que les
hommes s’atfribuent, leur rendent le change entier ;
renvoyant la préférence vers elles. Moi qui fuit toutes
extrémité, je me contente de les égaler aux hommes ;
la nature s’opposant pour ce regard autant & la
supériorité qu’a l'infériorité. Que dis-je, il ne suffit pas
& quelques gens de leur préférer le sexe masculin, s'ils
ne les confinaient encore d’un arrét irréfragable et
nécessaire & la quenovuille, ou méme & la quenouille
seule. Mais ce qui les peut consoler contre ce mépris,
c’est qu'il ne se fait que par ceux d’entre les hommes
auxquels elles voudraient moins ressembler. Personnes
ne peut donner vraisemblance aux reproches qu’on
pourrait vomir sur le sexe féminin, s'ils en étaient, et
qui sentfent en leur coeur ne se pouvoir recommander
que par le crédit de I'autre sexe.”
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