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MOUTON OU LARBIN ?
Y a un autre choix !






SI...
TU SERAS UN ESCLAVE, MON FILS

Si tu peux voir détruit I’ouvrage de tes envies
Et sans dire un seul mot continuer a t’aplatir,
Ou perdre en un seul coup le gain de ta vie
Sans un geste et sans glapir ;

Si tu peux étre performant en étant un vautour,
Si tu peux avoir tort sans cesser de te répandre,
Et, te sentant hai, haissant a ton tour,

Pour surtout ne pas lutter ni te défendre ;

Si tu peux supporter d’entendre des paroles
Travesties par des pleutres infectés de maux,

Et d’entendre mentir sur toute chose, restant mol
Et mentir toi-méme de chaque mot ;

Si tu peux étre indigne en étant populaire,

Si tu peux te taire pour sauvegarder ton emploi,
Et si tu peux cramer tous tes amis, tes fréres,
Sans qu’aucun d’eux ne sache pourquoi ;

Si tu sais baver et rapporter au contremaitre,
Sans jamais devenir authentique, faire I’acteur,
Oublier ton réve en étant fidéle a ton maitre,
Causer en restant un causeur ;

Si tu peux étre slir sans jamais avoir de courage,
Si tu peux étre une larve et toujours impudent,
Si tu sais étre con, si tu le restes a tout age,

Sans oublier d’étre caporal et pédant ;

Si tu peux rencontrer Macron apres la défaite
Et devoir aller toi-méme au Front,

Si tu peux oublier ton courage et ta téte
Avec tous les autres, les perdront,

Alors Elus, Patrons, Banquiers, tu peux croire,
Seront a tout jamais tes maitres, ¢’est promis,
Car ils t’apprennent moins a étre qu’a avoir
Tu seras un esclave, mon fils.

Isabelle Arkham
d’aprés Rudyard Kipling



LA GREVE DES ELECTEURS
OCTAVE MIRBEAU

Une chose m’étonne prodigieusement —
j’oserai dire qu’elle me stupéfie — c’est qu’a
I’heure scientifique ou j’écris, aprés les in-
nombrables expériences, apres les scandales
journaliers, il puisse exister encore dans notre
chere France (comme ils disent a la Commis-
sion du budget) un électeur, un seul électeur,
cet animal irrationnel, inorganique, hallu-
cinant, qui consente a se déranger de ses af-
faires, de ses réves ou de ses plaisirs, pour vo-
ter en faveur de quelqu’un ou de quelque
chose... Quand on réfléchit un seul instant, ce
surprenant phénomeéne n’est-il pas fait pour
dérouter les philosophies les plus subtiles et
confondre la raison ? Ou est-il le Balzac qui
nous donnera la physiologie de I’¢électeur mo-
derne ? Et le Charcot qui nous expliquera
I’anatomie et les mentalités de cet incurable
dément ? Nous ’attendons.

Je comprends qu’un escroc trouve toujours
des actionnaires, la Censure des défenseurs,
I’Opéra-Comique des dilettanti, le Constitu-
tionnel des abonnés, M. Carnot des peintres
qui célebrent sa triomphale et rigide entrée
dans une cité¢ languedocienne ; je comprends
M. Chantavoine s’obstinant a chercher des
rimes ; je comprends tout. Mais qu’un députg,
ou un sénateur, ou un président de Répu-
blique, ou n’importe lequel parmi tous les
étranges farceurs qui réclament une fonction
¢lective, quelle qu’elle soit, trouve un élec-
teur, c’est-a-dire I’étre irrévé, le martyr im-
probable, qui vous nourrit de son pain, vous
vét de sa laine, vous engraisse de sa chair,
vous enrichit de son argent, avec la seule
perspective de recevoir, en échange de ces
prodigalités, des coups de trique sur la nuque,
des coups de pied au derriére, quand ce n’est
pas des coups de fusil dans la poitrine, en vé-
rité, cela dépasse les notions déja pas mal
pessimistes que je m’étais faites jusqu’ici de
la sottise humaine en général, et de la sottise
francaise en particulier, notre chére et immor-
telle sottise, 6 chauvin !

Il est bien entendu que je parle ici de
I’électeur averti, convaincu, de 1’¢électeur
théoricien, de celui qui s’imagine, le pauvre
diable, faire acte de citoyen libre, étaler sa
souveraineté, exprimer ses opinions, imposer

— 0 folie admirable et déconcertante — des
programmes politiques et des revendications
sociales ; et non point de 1’¢lecteur “qui la
connait” et qui s’en moque, de celui qui ne
voit dans “les résultats de sa toute-puissance”
qu’une rigolade a la charcuterie monarchiste,
ou une ribote au vin républicain. Sa souverai-
neté a celui-la, c’est de se pocharder aux frais
du suffrage universel. Il est dans le vrai, car
cela seul lui importe, et il n’a cure du reste. Il
sait ce qu’il fait. Mais les autres ?

Ah ! Oui, les autres ! Les sérieux, les austéres,
les peuple souverain, ceux-la qui sentent une
ivresse les gagner lorsqu’ils se regardent et se
disent : “Je suis électeur ! Rien ne se fait que
par moi, je suis la base de la société moderne.
Par ma volonté, Floque fait des lois aux-
quelles sont astreints trente-six millions
d’hommes, et Baudry d’Asson aussi, et Pierre
Alype également.” Comment y en a-t-il en-
core de cet acabit ? Comment, si entétés, si
orgueilleux, si paradoxaux qu’ils soient,
n’ont-ils pas été, depuis longtemps, découra-
gés et honteux de leur ceuvre ? Comment
peut-il arriver qu’il se rencontre quelque part,
méme dans le fond des landes perdues de la
Bretagne, méme dans les inaccessibles ca-
vernes des Cévennes et des Pyrénées, un bon-
homme assez stupide, assez déraisonnable,
assez aveugle a ce qui se voit, assez sourd a
ce qui se dit, pour voter bleu, blanc ou rouge,
sans que rien 1’y oblige, sans qu’on le paye ou
sans qu’on le sotle ?

A quel sentiment baroque, a quelle mysté-
rieuse suggestion peut bien obéir ce bipede
pensant, doué¢ d’une volonté, a ce qu’on pré-
tend, et qui s’en va, fier de son droit ; assuré
qu’il accomplit un devoir, déposer dans une
boite électorale quelconque un quelconque
bulletin, peu importe le nom qu’il ait écrit
dessus ?... Qu’est-ce qu’il doit bien se dire, en
dedans de soi, qui justifie ou seulement qui
explique cet acte extravagant? Qu’est-ce
qu’il espére ? Car enfin, pour consentir a se
donner des maitres avides qui le grugent et
qui I’assomment, il faut qu’il se dise et qu’il
espeére quelque chose d’extraordinaire que
nous ne soupconnons pas. Il faut que, par de
puissantes déviations cérébrales, les idées de
député correspondent en lui a des idées de
science, de justice, de dévouement, de travail
et de probité ; il faut que dans les noms seuls
de Barbe et de Baihaut, non moins que dans



ceux de Rouvier et de Wilson, il découvre une
magie spéciale et qu’il voie, au travers d’un
mirage, fleurir et s’épanouir dans Vergoin et
dans Hubbard, des promesses de bonheur fu-
tur et de soulagement immédiat. Et c’est cela
qui est véritablement effrayant. Rien ne lui
sert de legon, ni les comédies les plus bur-
lesques, ni les plus sinistres tragédies.

Voila pourtant de longs si¢cles que le monde
dure, que les sociétés se déroulent et se suc-
cedent, pareilles les unes aux autres, qu’un
fait unique domine toutes les histoires : la
protection aux grands, I’écrasement aux pe-
tits. Il ne peut arriver a comprendre qu’il n’a
qu’une raison d’étre historique, c’est de payer
pour un tas de choses dont il ne jouira jamais,
et de mourir pour des combinaisons politiques
qui ne le regardent point.

Que lui importe que ce soit Pierre ou Jean qui
lui demande son argent et qui lui prenne la
vie, puisqu’il est obligé de se dépouiller de
I’un, et de donner I’autre ? Eh bien! Non.
Entre ses voleurs et ses bourreaux, il a des
préférences, et il vote pour les plus rapaces et
les plus féroces. Il a voté hier, il votera de-
main, il votera toujours. Les moutons vont a
I’abattoir, ils ne se disent rien, eux, et ils
n’esperent rien. Mais, du moins, ils ne votent
pas pour le boucher qui les tuera, et pour le
bourgeois qui les mangera. Plus béte que les
bétes, plus moutonnier que les moutons,
I’¢électeur nomme son boucher et choisit son
bourgeois. Il a fait des révolutions pour con-
quérir ce droit.

O bon électeur, inexprimable imbécile,
pauvre here, si, au lieu de te laisser prendre
aux rengaines absurdes que te débitent chaque
matin, pour un sou, les journaux grands ou
petits, bleus ou noirs, blancs ou rouges, et qui
sont payés pour avoir ta peau ; si, au lieu de
croire aux chimériques flatteries dont on ca-
resse ta vanité, dont on entoure ta lamentable
souverainet¢é en guenilles, si, au lieu de
t’arréter, éternel badaud, devant les lourdes
duperies des programmes ; si tu lisais parfois,
au coin du feu, Schopenhauer et Max Nordau,
deux philosophes qui en savent long sur tes
maitres et sur toi, peut-étre apprendrais-tu des
choses étonnantes et utiles. Peut-&tre aussi,
apres les avoir lus, serais-tu moins empressé a
revétir ton air grave et ta belle redingote, a
courir ensuite vers les urnes homicides ou,
quelque nom que tu mettes, tu mets d’avance
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le nom de ton plus mortel ennemi. Ils te di-
raient, en connaisseurs d’humanité, que la po-
litique est un abominable mensonge, tout y est
a Penvers du bon sens, de la justice et du
droit, et que tu n’as rien a y voir, toi dont le
compte est réglé, au grand livre des destinées
humaines.

Réve aprés cela, si tu veux, des paradis de
lumicres et de parfums. Des fraternités im-
possibles, des bonheurs irréels. C’est bon de
réver, et cela calme la souffrance. Mais ne
méle jamais ’homme a ton réve, car 1a ou est
I’homme, la est la douleur, la haine et le
meurtre. Surtout, souviens-toi que [’homme
qui sollicite tes suffrages est, de ce fait, un
malhonnéte homme, parce qu’en échange de
la situation et de la fortune ou tu le pousses, il
te promet un tas de choses merveilleuses qu’il
ne te donnera pas et qu’il n’est pas d’ailleurs
en son pouvoir de te donner. L’homme que tu
¢leves ne représente ni ta misére, ni tes aspi-
rations, ni rien de toi ; il ne représente que ses
propres passions et ses propres intéréts, les-
quels sont contraires aux tiens. Pour te récon-
forter et ranimer des espérances qui seraient
vite dégues, ne va pas t’imaginer que le spec-
tacle navrant auquel tu assistes aujourd’hui
est particulier a une époque ou a un régime, et
que cela passera. Toutes les époques se va-
lent, et aussi tous les régimes, c’est-a-dire
qu’ils ne valent rien. Donc, rentre chez toi,
bonhomme, et fais la gréve du suffrage uni-
versel. Tu n’as rien a y perdre, je t’en ré-
ponds; et cela pourra t’amuser quelque
temps. Sur le seuil de ta porte, fermée aux
quémandeurs d’aumones politiques, tu regar-
deras défiler la bagarre, en fumant silencieu-
sement ta pipe.

Et s’il existe, en un endroit ignoré, un honnéte
homme capable de te gouverner et de t’aimer,
ne le regrette pas. Il serait trop jaloux de sa
dignité pour se méler a la lutte fangeuse des
partis, trop fier pour tenir de toi un mandat
que tu n’accordes jamais qu’a 1’audace cy-
nique, a I’insulte et au mensonge.

Je te I’ai dit, bonhomme, rentre chez toi et
fais la greve.

28 novembre 1888



PRELUDE
OCTAVE MIRBEAU

Et je songe, avec une joie sadique et une tres
nationale fierté, que, dans quelques jours, sera
ouverte la période électorale. On peut méme
affirmer qu’elle ’est déja, qu’elle 1’a toujours
¢été, et qu’étant donnés nos meeurs parlemen-
taires et nos golts politiques, qui sont de nous
mépriser les uns les autres, cela ne changera
rien a nos habitudes et a nos plaisirs. Mais ce
qu’il est impossible de prévoir, c’est sa fin, et
si jamais elle aura une fin. Dieu veuille que
non ! Par quelle supréme farce, par quelle ul-
time mystification se dénouera — si elle se dé-
noue un jour — cette période admirable et fé-
conde, qui débute officiellement par
I’annonce discrete et consolante de la candi-
dature de M. Mermeix dans le quartier de
Montmartre ? Voila ce que nul ne saurait pro-
phétiser ouvertement. Avec un pareil point de
départ, I’induction philosophique elle-méme,
le somnambulisme et le spiritisme perdent de
leur efficacité divinatoire et demeurent im-
puissants a conclure quoi que ce soit.
Pourtant, on hésite entre la guerre et la révo-
lution, ce qui est charmant, il faut bien en
convenir. Généralement, et surtout dans le fier
parti boulangiste qui ne compte que des héros,
on est ravi de cette alternative. Car c’est évi-
demment une chose réconfortante de penser
que cinq cent mille de nous peuvent étre mas-
sacrés. Il parait d’ailleurs que rien ne redonne
du sang a un peuple appauvri comme d’étre
saigné a blanc, que rien n’accélére la vie
comme de mourir.

Il faut convenir également, en attendant de
savoir lequel prévaudra de ces deux bienfaits
sociaux, et s’ils ne prévaudront pas tous les
deux ensembles, que 1’existence va étre délec-
table au milieu des musiques rugies par MM.
de Cassagnac, Rochefort, Arthur Meyer et
Canivet, par les autres aussi, par tous les
autres. Nous avons en perspective une série
ininterrompue de concerts comme on n’en en-
tendit jamais, méme au théatre annamite et
dans les ménageries foraines, a ’heure de la
viande. Et quels passionnants spectacles !

On ne pourra faire un pas dans la vie sans étre
sollicités, accaparés, enthousiasmés par des
distractions puissantes et variées, ou le plaisir
des yeux se mélera aux joies de I’esprit, sans

voir étalée sur les murs, sur les troncs
d’arbres, sur les barriéres des champs et les
poteaux indicateurs des traverses, 1’infinie
sottise, I’infinie malpropreté de la politique.
Chaque maison sera transformée en club ; il y
aura sur chaque place publique des meetings
hurleurs ; en haut de chaque borne, de bi-
zarres personnages, vomis d’on ne sait quels
fonds secrets, d’on ne sait quels mystérieux
coffres forts, arrachés a 1’obscurité gluante,
d’on ne sait quelles cavernes journalistiques,
gesticuleront, brilleront, aboieront, et, les
yeux injectés de sang, la gueule écumante et
tordue, nous promettront le bonheur. De Brest
a Menton, de Saint-Jean-de-Luz a Valen-
ciennes, tous, pour nous rendre heureux,
s’accuseront de vol, de viol, d’assassinat ; ils
se jetteront a la téte 1’inceste, 1’espionnage, la
trahison, 1’adultére de leurs femmes, 1’argent
de leurs maitresses ; ils agiteront des draps de
lit, des registres d’écrou, des bonnets de for-
cat, I’infamie des greffes, des bureaux de po-
lice, des cellules et des préaux. La France tout
entiere va devenir une immense latrine ou les
ventres ignominieux, publiquement, déverse-
ront le flot empesté de leurs déjections. On va
marcher dans I’ordure, enlisés jusqu’au cou.
Et nous nous réjouissons de cette posture.
Oui! Le merveilleux peuple que nous
sommes ! Et combien nous avons raison, gri-
sés de notre propre honte, de résister aux dé-
goltants principes du pessimisme ! Car tous
ces gens-la sont d’inébranlables optimistes,
d’extraordinaires bienfaiteurs. Malgré la di-
versité des dieux qu’ils servent, ils croient a
I’ame immortelle. Et que veulent-ils ? Ce que
voulait Vincent de Paul et ce que voulait Ma-
rat : nous apporter le bonheur, et de I’étre
quadruplement, par Boulanger, Ferry, Orléans
et Napoléon. Par Boulanger surtout qui non
seulement nous promet le bonheur, mais qui
nous I’impose. Oh ! Celui-la ne plaisante pas
avec le bonheur. Il y ajoute méme, par exces
de magnificence, la richesse et 1’honnétete.
Du bonheur, de la richesse et de 1’honnéteté,
il en a plein la main, pour tout le monde. Et
encore lui en reste-t-il, dont il ne sait que
faire.

— Est-ce que je ne suis pas heureux ? nous dit-
il. Est-ce que je ne suis pas riche ? Pas hon-
néte ?... Regardez... J’ai un hotel superbe, huit
chevaux dans mes écuries, une chére exquise,
de I’or plein mes coffres. Et je dine avec des



lords milliardaires. Et toutes les femmes sont
folles de ma barbe. Or, il n’y a pas si long-
temps, je n’avais rien de tout cela... Eh bien !
Ce que j’ai fait pour moi, je puis le faire pour
vous, pour vous tous... Approchez... Qui veut
du bonheur ? Qui veut de la richesse ? Qui
veut de I’honnéteté ?... Des chevaux, des
femmes, des hotels ?... Vous n’avez qu’a par-
ler... Et je ne les vends pas... Je les donne...
Ca ne cotte rien...Voila! Qui veut du bon-
heur ?...

Et je vois le désappointement du pauvre
diable d’¢lecteur qui, la figure joyeuse et cla-
quant de la langue, viendra, plus tard, récla-
mer son dil.

— Que viens-tu faire ici ?

— Je viens chercher le bonheur que vous
m’aviez promis.

— Le bonheur !... Tiens, le voila !... Prends-le,
prends tout... Une bonne capote qui te coupe-
ra les aisselles, un bon sac qui te rompra le
dos, un bon fusil... Et va te faire crever la-
bas... pour ma gloire, et, 6 supréme ironie,
pour la gloire de Mermeix... Es-tu content ?
Et il ira, I’électeur, il ira, sans se dire que
cette capote, c’est lui qui se I’est taillée ; ce
fusil, c’est lui qui se I’est forgé ; cette mort,
c’est lui qui I’a signée, en votant pour
I’homme magique qui devait le rendre heu-
reux, riche et honnéte. Il se dira seulement :

— Jamais je n’aurais cru que le bonheur fit
tel... J’aimerais mieux étre malheureux.
Dr’ailleurs, le bonheur dont il se plaint, et que
tous les gouvernements lui apportent, pareil,
c’est lui seul qui I’a fait, toujours. Il a fait la
Révolution frangaise et, phénomene inexpli-
cable, en dépit de cent années d’expériences
douloureuses et vaines, il la céleébre ! 11 la cé-
Iebre, cette Révolution qui n’a méme pas été
une révolution, un affranchissement, mais un
déplacement des priviléges, une saute de
I’oppression sociale des mains des nobles aux
mains bourgeoises et, partant, plus féroces des
banquiers ; cette révolution qui a créé
I’inexorable société capitaliste ou il étouffe
aujourd’hui, et le Code moderne qui lui met
des menottes aux poignets, un baillon dans la
gorge, un boulet aux chevilles.

Il en est fier, et toute sa vie, a travers les mo-
narchies et les républiques, se passe a changer
de menottes, de baillons et de boulets, chimé-
rique opération qui lui arrache ce cri
d’orgueil :
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— Ah! Si je n’avais pas fait Quatre-vingt-
neuf, ou donc en serais-je ? Je n’aurais peut-
étre pas Boulanger !

Pour me donner une idée approximative de ce
que vont étre ces €lections, je n’ai qu’a me
souvenir de certaines fétes religieuses de Bre-
tagne, les jours de grand pardon. Souvenirs
délicieux ! Cheres évocations de la beauté
humaine qu’il me suffira de transposer du
physique au moral, pour avoir la représenta-
tion nette, impartiale, et glorieuse de tous les
partis qui vont mendier tes suffrages, éternel
constructeur, toujours battu, de la fortune des
autres, 0 triple électeur que tu es !

Autour de Sainte-Anne d’Auray, sur les
routes qui traversent le saint village et les
sentes qui y aboutissent, les mendiants, les es-
tropiés, les monstres font aux pelerins une
double haie, d’épouvante et d’horreur. D’ou
viennent-ils ? De quelle morgue ? De quel en-
fer ? De quels germes atroces sont-ils donc
sortis ? Je n’en sais rien. Hurlant et tordus, les
uns rampant sur le sol, avec des grouillements
vermiculaires ; les autres, brandissant, entre
leurs guenilles poissées de sanie, des
membres tronqués, mutilés ; tous, la face
convulsée, troués de gangrénes immondes, ils
montrent, non sans coquetterie, des plaies qui
n’ont pas de nom, méme dans les Iéproseries
de I’Orient ; ils étalent, avec une fierté visible,
des  difformités  paradoxales,  pleines
d’hallucination et de cauchemar. On les voit
avivant, avec un bel orgueil, leurs chairs ron-
gées, putréfiées, pressurant de leurs moi-
gnons, de fagon ostentatoire, des tumeurs hi-
deuses, d’ou le pus jaillit. Et c’est a qui de ces
misérables — vivantes pourritures — sera le
plus repoussant, exhalera la plus insuppor-
table puanteur.

Par un étrange oubli — et peut-étre par une
haine consciente — de I’Humanité qui les a
vomis, ils mettent une sorte d’amour-propre,
un point d’honneur, une vanité a ne plus con-
server rien d’intact, par ou se reconnait en eux
qu’ils ont ét¢ des hommes. Et quels fou-
droyants mépris pour les camarades dont les
membres gardent encore, de-ci, de-la, des
vestiges de formes humaines, dont les chairs
accusent, parmi les coupures et les boursou-
flements, des parties inattaquées ! Quelles ja-
lousies, entre eux, pour un polype rare, un
cancer plus beau que les leurs, un éléphantia-
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sis de grosseur insolite : jalousies qui vont
parfois jusqu’a I’assassinat.

Eh bien! mon brave électeur, normand ou
gascon, picard ou cévenol, basque ou breton,
si tu avais une lueur de raison dans ta cer-
velle, si tu n’étais pas I’immortel abruti que tu
es, le jour ou les mendiants, les estropiés, les
monstres ¢lectoraux viendront sur ton passage
coutumier étaler leurs plaies et tendre leurs
sébiles, au bout de leurs moignons dartreux, si
tu n’étais pas 1’indécrottable Souverain, sans
sceptre, sans couronne, sans royaume, que tu
as toujours été, ce jour-la, tu t’en irais tran-
quillement pécher a la ligne, ou dormir sous
les saules, ou trouver les filles derriére les
meules, ou jouer aux boules, dans une sente
lointaine, et tu les laisserais, tes hideux sujets,
se battre entre eux, se dévorer, se tuer. Ce
jour-la, vois-tu, tu pourrais te vanter d’avoir
accompli le seul acte politique et la premicre
bonne action de ta vie.

14 juillet 1889



ELECTEUR, ECOUTE
SEBASTIEN FAURE

Chaque fois que les pouvoirs de la Chambre
des Députés arrivent a expiration, ¢’est un cri
unanime : « Enfin ! Elle va donc disparaitre,
cette Chambre infame ! Le pays va donc étre
débarrassé de ce Parlement maudit ! »

Ce langage traduit expressément les senti-
ments successifs : déception, lassitude, écceu-
rement qu’ont fait naitre, dans 1’esprit public,
au cours de la législature qui prend fin,
I’incapacité, la corruption, I’incohérence et la
lacheté des Parlementaires.

Pourquoi faut-il que I’engouement irréfléchi
du populaire, son ignorance et son inobserva-
tion le poussent a espérer que la Chambre qui
va naitre vaudra mieux que celle qui va mou-
rir ?

Il est inconcevable que, périodiquement
trompée, constamment abusée, la confiance
de 1’¢lecteur survive aux déceptions dont il
souffre et dont il se lamente ; et, pour I’étre
raisonnable et pensant, c¢’est une stupeur que
de constater que les législatures se succedent,
chacune laissant derriere elle le méme désen-
chantement, la méme réprobation et que,
néanmoins 1’électeur persiste a considérer
comme un devoir de voter.

La période électorale s ouvre, elle est ouverte.
C’est la crise qui, périodiquement, convul-
sionne la multitude. Elle dure officiellement
quelques semaines et, si I’on tient compte de
I’effervescence qui précede et du bouillonne-
ment qui suit cette crise, on peut dire qu’elle
dure trois mois.

Trois mois durant lesquels, peuplé d’agités, le
pays semble frappé de démence : candidats,
comités et courtiers ¢lectoraux, tour a tour
confiants dans le succés ou désespérant d’y
atteindre, vont et viennent, avancent et recu-
lent, crient et se taisent, affirment et nient,
implorent et menacent, acquiescent et protes-
tent, attaquent et se défendent.

C’est un spectacle fou : drame, comédie, vau-
deville, bouffonnerie, farce, pantomime, tous
les genres, du tragique au burlesque, s’y don-
nent rendez-vous et s’y rencontrent, associés,
confondus.

Le malheur est que c’est aux frais du specta-
teur que la farce se joue et que, quels que
soient les acteurs, c’est toujours lui qui paie,

11

et qu’il paie de son travail, de sa liberté, de

son sang.

Eh bien ! électeur, avant de passer au guichet

pour solder ta place, écoute-moi.

Ou plutot écoute ce que te disent les Anar-

chistes ; écoute attentivement et réfléchis.
Voter, c’est accepter la Servitude.

Les Anarchistes n’ont jamais eu de représen-
tants siégeant dans les assemblées parlemen-
taires. Tu as parfois entendu traiter
d’anarchistes MM. Clémenceau, Briand et
d’autres parlementaires. Ils ne le sont pas ; ils
ne [’ont jamais été.

Les anarchistes n’ont pas de candidat. Au
surplus un candidat qui se présenterait comme
anarchiste n’aurait pas une seule voix,
puisque les anarchistes s’abstiennent de voter.
Ils refusent de se servir du bulletin de vote
que la Constitution met entre leurs mains.

Ne suppose pas que ce soit pour ne pas faire
comme les autres, pour se singulariser. Sache
que les raisons pour lesquelles les anarchistes
s’abstiennent sont multiples et graves.

Ces raisons, les voici briévement exposées.
L’anarchiste est et veut rester un homme
libre. Il est clair que, comme tous ses freres
en humanité, il est astreint a subir la loi ; mais
c’est a son corps défendant et quand il s’y
soumet, ce n’est pas qu’il la respecte, ni qu’il
estime équitable de s’incliner devant elle ;
c’est parce qu’il lui est impossible de s’y
soustraire.

Toutefois, il n’en accepte ni 1’origine, ni le
caractére, ni les fins. Tout au contraire il en
proclame et se fait fort d’en démontrer
I’iniquité.

A ses yeux, la loi n’est, & ce moment de
I’histoire que nous vivons, que la reconnais-
sance et la consécration d’un régime social is-
su des usurpations et des spoliations passées
et bas¢ sur la domination d’une caste et
I’exploitation d’une classe.

Ce régime ne peut vivre et continuer qu’en
empruntant son apparente et temporaire 1égi-
timité au consentement populaire.

Il est dans 1’obligation de s’appuyer sur
I’adhésion bénévole de ceux qui en sont les
victimes : dans 1’ordre politique, les citoyens ;
dans I’ordre économique, les travailleurs.
C’est pourquoi, tous les quatre ans, le peuple
est appelé a désigner par ses suffrages les in-
dividus a qui il entend confier le mandat de se
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prononcer sur toutes les questions que souléve
I’existence méme de la nation.

Ces questions sont réglées par un ensemble de
prescriptions et de défenses qui ont force de
loi et la loi dispose, contre quiconque tente
d’agir contre elle et, a plus forte raison, contre
quiconque la viole, d’une telle puissance de
répression que tout geste de révolte par lequel
un homme proteste contre 1’injustice de la loi
et tente de s’y dérober est passible des plus
dures pénalités.

Or le Parlement est I’assemblée des individus
a qui le suffrage dit universel a délégué le
pouvoir d’édicter la loi et le devoir d’en assu-
rer ’application. Le député et le sénateur sont
avant tout des législateurs.

Comprends-tu, maintenant, ¢lecteur,
I’exactitude de cette affirmation formulée par
Elisée Reclus: « Voter, c’est se donner un
maitre ».

Eh oui ! Un maitre ; puisque voter c’est dési-
gner un député, c’est confier a un €lu le man-
dat de formuler la régle, et lui attribuer le
pouvoir, pis encore, lui imposer le devoir de
la faire respecter par la force.

Un maitre, puisque voter, c’est renoncer a sa
propre liberté et I’abdiquer en faveur de I’¢lu.
Toi qui votes, ne m’objectes pas que tu con-
serves quand méme le droit de t’insurger.
Mets-toi bien dans la téte que s’il t’arrive
d’entrer en révolte contre 1’ Autorité, tu renies
la signature que tu as donnée, tu violes
I’engagement que tu as contracté, tu retires a
ton représentant le mandat que tu lui as libre-
ment consenti.

Tu I’as envoyé au Parlement avec la mission
précise d’y participer, d’y collaborer a la dis-
cussion, au vote, a la promulgation de la loi et
de veiller a la scrupuleuse application de
celle-ci.

C’est le Parlement qui a la charge de modifier
ou d’abroger les lois ; par ton suffrage expri-
mé, tu as participé a la composition de ce par-
lement ; par ton vote, tu lui as donné pleins
pouvoirs ; le parti auquel tu appartiens a des
représentants au sein de cette assemblée ; le
programme que tu as affirmé par ton bulletin
a des porte-parole a la Chambre. Il leur appar-
tient — tu 1’as voulu — d’amender, de corri-
ger ou d’abroger les lois qui entravent ton in-
dépendance politique et consacrent ta servi-
tude économique.

Enrage, proteste, indigne-toi, tu en as le droit.
Mais c’est tout ce qu’il t’est permis de faire.
Ne perds pas de vue que, en votant, tu as re-
noncé, ipso facto, a ton droit a la révolte, que
tu as abdiqué en faveur des représentants de
ton parti, que, pour tout dire en un mot, tu as
cesse¢ d’étre libre.

Celui qui a compris cette élémentaire vérité :
I’anarchiste, ne vote pas, parce qu’il veut étre
un homme libre, parce qu’il refuse
d’enchainer sa conscience, de ligoter sa vo-
lonté, parce qu’il entend garder, a tout instant,
et en toutes circonstances son droit a la ré-
volte, a I’insurrection, a la révolution.

L’Etat, ¢’est ’ennemi !

Ecoute encore. En régime représentatif, le
Parlement, c¢’est I’Etat.

Théoriquement, il n’en est qu’une partie ; car
en principe, il n’est nanti que du pouvoir légi-
slatif. Mais c’est le Parlement (Chambre et
Sénat réunis) qui ¢€lit le Président de la Répu-
blique, entre les mains de qui est centralisé le
pouvoir exécutif ; et si, théoriquement, c’est
la Magistrature qui détient le pouvoir judi-
ciaire, comme c’est le Parlement qui confec-
tionne les lois et que le pouvoir judiciaire n’a
que le mandat d’en appliquer les dispositions,
on voit que, somme toute, directement ou in-
directement, le Parlement est, en derniére ana-
lyse, omnipotent. C’est donc lui qui est I’Etat.
Or, I’Etat, disent les Anarchistes, ¢c’est la prise
de possession du Pouvoir par la classe domi-
nante, au détriment de la classe dominée.
C’est, actuellement, I’ensemble des institu-
tions qui régissent la nation entre les mains
des chargés d’affaires de la classe capitaliste
et, plus spécialement de la haute finance, de la
puissante industrie, du grand commerce et de
la vaste propriété terrienne.

C’est la citadelle d’ou partent les ordres qui
courbent la multitude ; c’est la gigantesque
forteresse ou siege la force armée : troupe,
gendarmerie, police, dont la fonction est de
persécuter, d’arréter, d’emprisonner et, en cas
de révolte collective, de massacrer qui
s’insurge.

C’est le monstre qui, insatiablement, se repait
du sang et des os de tous ceux qui, par leur
travail, alimentent un budget qui s’enfle dé-
mesurément.



L’Etat, c’est I’ennemi contre lequel il faut lut-
ter, lutter encore, lutter toujours, jusqu’a ce
qu’il soit définitivement abattu.

En démocratie, I’Etat se flatte d’étre
I’émanation du Peuple souverain. Les parti-
sans du systéme représentatif affirment que,
en démocratie, c’est le peuple qui, par ses re-
présentants, gouverne ; ils déclarent que, dé-
léguant ses pouvoirs aux hommes de son
choix, ce sont ses aspirations, ses besoins et
ses intéréts, qu’il affirme par ses mandataires.
Ces Messieurs mentent et ils le savent bien ;
mais ils répétent inlassablement cette impos-
ture, dans I’espoir — hélas ! trop fondé¢ —
qu’un mensonge quotidiennement répété finit
par acquérir la force d’une indiscutable vérité.
Entre 1’assertion mensongere de ces théori-
ciens du démocratisme, assertion que dément
la simple observation des réalités, et les af-
firmations des anarchistes, affirmations que
justifient I’histoire et I’expérience, j’espere,
électeur, qu’il n’est pas malaisé de fixer ton
choix.

Ce n’est pas seulement de 1’Etat dans les civi-
lisations antiques, de I’Etat au moyen age, de
I’Etat incarnant le Pouvoir personnel absolu,
mais bien de I’Etat sans exception et, par con-
séquent de I’Etat démocratique comme des
autres que M. Clemenceau, qui s’y connait, a
dit au Sénat, il y a quelques années :

« Messieurs, nous connaissons 1I’Etat : nous
savons ce qu’il est et ce qu’il vaut. L’histoire
de I’Etat est toute de sang et de boue ! »

Il ne s’agit pas de s’emparer de I’Etat, mais de
I’anéantir.

Introduire des représentants de son parti dans
les Assemblées législatives, c’est y glisser
une fraction de soi-méme, c’est apporter a ces
Assemblées I’appui de son parti; c’est leur
infuser un sang nouveau ; c’est consolider le
crédit de ses Assemblées, c’est fortifier leur
puissance ; c¢’est — puisque le Parlement et
’Etat ne font qu’un — servir la cause de
I’Etat au lieu de le combattre ; c’est donc
tourner le dos au but a atteindre ; c’est paraly-
ser I’effort révolutionnaire ; c’est retarder la
libération.

L’Etat est le gardien des fortunes acquises : il
est le défenseur des priviléges usurpés ; il est
le rempart qui se dresse entre la minorité gou-
vernante et la foule gouvernée ; il est la digue
haute et large qui met une poignée de mil-
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lionnaires a I’abri des assauts que lui livre le
flot tumultueux des spoliés.

Des lors, il est naturel, logique et fatal que les
détenteurs des privileges et de la fortune vo-
tent avec entrain et conviction, qu’ils pous-
sent avec ardeur aux urnes, qu’ils proclament
que voter ¢’est accomplir un devoir sacré.
Mais déconcertante et insensée serait
I’attitude de ceux qui, se proclamant en faveur
d’un bouleversement social qui implique la
disparition de I’Etat, ferait usage du bulletin
de vote dont la conséquence serait, qu’on le
veuille ou non, de légitimer les origines de
I’Etat, de confirmer ses pouvoirs, de fortifier
sa puissance et, par ricochet, de se faire le
complice de ses forfaits.

De qui est composée la Chambre.

Electeur, aurais-tu la naiveté de croire que le
Parlement rassemble [’élite de la nation ?
Penses-tu que la Chambre réunit les gloires de
la Science et de 1’Art, les illustrations de la
Pensée, les compétences de I’Industrie, du
Commerce et de 1’ Agriculture, les probités (?)
de la Finance ? Estimes-tu que le redoutable
pouvoir de gouverner un peuple de quarante
millions d’habitants est dévolu aux plus hon-
nétes et aux plus méritants ?

Si oui, détrompe-toi. Promene tes regards sur
les travées de la Chambre et vois par quels
gens elles sont occupées : avocats sans cause,
médecins sans clientéle, commergants dou-
teux, industriels sans connaissances spéciales,
journalistes sans talent, financiers sans scru-
pules, désceuvrés et riches sans occupations
définies.

Tout ce monde intrigue, bavarde, marchande,
agiote, fait des affaires, se démene, se bous-
cule et court a la recherche des plaisirs, de la
richesse et des sinécures grassement rétri-
buées.

Cela t’étonne, électeur candide ? Une minute
de réflexion dissipera ta surprise. Demande-
toi comment il se fait que X, Y ou Z soient
députés.

Leur siége est-il la récompense des mérites
manifestes, des actions d’éclat, du bien ac-
compli, des services rendus, qui les ont re-
commandés a I’estime et a la confiance pu-
bliques ?

Est-il le salaire équitable des connaissances
spéciales qu’ils ont acquises, des hautes
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¢tudes dont ils ont parcouru le cycle brillant,
de I’expérience que leur vaut une existence
toute de labeur ?

A-t-on exigé d’eux, comme des professeurs,
des pharmaciens, des ingénieurs, des exa-
mens, des diplomes, 1’admission dans cer-
taines écoles, le stage réglementaire ?
Regarde : celui-ci doit son mandat a ’argent ;
celui-la a D’intrigue ; ce troisieme a une can-
didature officielle ; ce quatrieme a 1’appui
d’un journal dont il a engraissé la caisse ; cet
autre au vin, au cidre, a la biére ou a 1’alcool
dont il a empli le gosier de ses mandants ; ce
vieux aux coquetteries complaisantes de sa
jeune femme; ce jeune aux promesses
¢blouissantes qu’il a prodiguées de palmes, de
bureaux de tabacs, de places et de recomman-
dations ; tous a des procédés plus ou moins
louches qui n’ont aucun rapport avec le mé-
rite ou le talent; tous, de toute fagon, au
nombre de suffrages qu’ils ont obtenus.

Et le nombre n’a rien a voir avec le mérite, le
courage, la  probite, le caracteére,
I’intelligence, le savoir, les services rendus,
les actions d’éclat. La majorité des suffrages
ne consacre ni la valeur morale, ni la supério-
rité intellectuelle, ni la Justice, ni la Raison.
On serait autoris¢ a dire que c’est plutot le
contraire.

Soyons justes : quelques hommes supérieurs
se sont, de temps a autre, fourvoyés dans ces
mauvais lieux; mais c’est le trés petit
nombre ; ils n’ont pas tardé a s’y trouver dé-
paysés et mal a l’aise et, a moins qu’ils
n’aient insensiblement condescendu a jouer
leur role dans le choc des coteries, a s’inspirer
des passions des partis, a tenir leur place dans
les intrigues de couloir, ils ont été rapidement
mis en quarantaine et réduits a I’impuissance.
Parlementarisme est synonyme d’incompé-
tence, d’irresponsabilité, d’impuissance, de
corruption.

Au surplus, quel que soit 1’homme,
I’incompétence du parlementaire est une Fata-
lité.

Etant donné, d’une part, la complexité des
rouages sociaux et, d’autre part, le dévelop-
pement des connaissances humaines, il n’est
personne qui soit 8 méme de faire face aux
exigences du mandat législatif.

A notre €poque, on ne peut €tre compétent
qu’a la condition de se spécialiser. Nul ne

peut tout connaitre : il n’y a pas de cerveau
qui puisse tout embrasser.

Et pourtant, un député devrait étre marin,
guerrier, diplomate, juriste, hygiéniste, éduca-
teur, commercant, industriel, financier, agri-
culteur, administrateur, puisqu’il est appelé a
formuler son sentiment et & se prononcer par
un vote précis sur toutes les questions : ma-
rine, guerre, affaires étrangeres, législation,
santé¢ publique, enseignement, commerce, in-
dustrie, finance, agriculture, administration,
etc., etc., etc.

S’il connait bien une ou deux de ces questions
— et ce serait déja beaucoup — il ignore cer-
tainement toutes les autres. Il en résulte que
neuf fois sur dix, il vote a I’aveuglette, au
doigt mouillé.

Parlement est donc synonyme d’incompé-
tence.

Synonyme aussi d’irresponsabilité.

Ici, la démonstration n’est plus a faire. Dire
que le Parlement est irresponsable, c’est une
proposition devenue si évidente qu’elle a ces-
s¢ d’étre en discussion.

Synonyme encore d’impuissance ; car, obligé
de se cantonner dans les limites étroites d’une
Constitution politique et d’un régime écono-
mique déterminés, le Parlement est I’image
exacte d’un lac entouré de montagnes qui
peut, de temps a autre, étre agité et méme
tempétueux, mais qui reste toujours enfermé
dans le cadre que les hauteurs environnantes
tracent autour de lui.

Les bouillantes coléres, les explosions
d’indignation, les enthousiasmes délirants, les
serments solennels, les engagements sacrés
ont tout juste, au Parlement, la valeur de ces
agitations périodiques d’une vaste mare stag-
nante qui font remonter la vase a la surface et
empuantissent 1’air, mais qui ne tardent pas a
laisser retomber la boue et la puanteur dont la
minuscule tempéte a révélé ’accumulation
dans les profondeurs.

Synonyme, enfin, de corruption. Les brigan-
dages avérés et, plus encore, les scandales a
demi étouffés ont fixé 1’opinion a tel point
qu’il est banal de dire d’un Parlement qu’il
est pourri !

Les meilleurs se putréfient en un tel milieu, a
moins qu’ils n’en sortent a temps et le plus vi-
lain tour qu’on puisse jouer a un ami, c’est de
I’y envoyer.



Aussi, ¢lecteur, si tu as un bon camarade,
garde toi de l’inciter a étre candidat ; s’il le
devient, garde toi de favoriser sa candidature
et, si tu veux conserver aux idées qui sont les
tiennes et qu’il prétend vouloir défendre a la
Chambre, un caractére, une intelligence, un
dévouement, refuse-lui ton suffrage.

Voter, c’est faire le jeu de la Réaction

Electeur, encore un mot encore : ce sera le
dernier.

On ne manquera pas de te dire que de ne pas
voter, ¢’est faire le jeu de la réaction.

Rien n’est plus faux. Je pourrais te faire ob-
server que si les deux millions de travailleurs
qui adhérent a la CGT, si le million
d’¢lecteurs dont s’enorgueillit le Parti socia-
liste, si le million d’autres citoyens qui, sans
étre affiliés au Parti socialiste ou a la CGT
n’en sont pas moins les adversaires du régime
capitaliste: en tout, quatre millions
d’¢électeurs, refusaient hautement de prendre
part au scrutin, cette abstention ouvertement
annoncée et expliquée durant toute la période
¢lectorale et vaillamment pratiquée le jour du
scrutin, porterait un coup mortel au prestige et
a lautorit¢ du régime qu’il faut abattre. Je
pourrais te dire que, en face de I’attitude de
ces quatre millions d’abstentionnistes aussi
conscients que résolus, le Gouvernement per-
drait tout son lustre et le plus clair de sa force.
Je pourrais te dire que, étroitement unis dans
une réprobation aussi catégorique du systéme
social actuel, ces quatre millions d’hommes
pourraient organiser, dans le pays, grace aux
ramifications qu’ils posseédent partout, une
formidable coalition contre laquelle rien ne
saurait prévaloir. Je pourrais affirmer que
cette coalition dans laquelle ne tarderaient pas
a entrer tous ceux que toucherait une aussi
puissante propagande et méme une partie des
forces dont le Gouvernement dispose, serait
de taille a oser, a entreprendre et a réaliser les
plus vastes desseins et la transformation la
plus profonde.

Que resterait-il, alors, du spectre de la réac-
tion qu’on agite devant toi pour te pousser
aux urnes ?...

Mais voici qui te paraitra sans doute plus dé-
cisif encore.

La Chambre qui s’en va comptait en nombre
imposant des éléments de gauche. Plus de
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trois cents députés radicaux et radicaux socia-
listes, plus cent députés socialistes. Ils consti-
tuaient indubitablement une majorité écra-
sante.

Qu’a fait cette Chambre ? Qu’ont fait ces
quatre cents Députés ?

Ils ont acclamé la guerre, ils ont adhéré avec
enthousiasme a 1’abominable duperie qu’on a
appelée « I’Union Sacrée » ; ils ont voté tous
les crédits de guerre ; ils ont apporté au Gou-
vernement dit « de défense nationale » leur
étroite et constante collaboration ; ils n’ont
rien tenté pour abréger le massacre ; ils n’ont
pris aucune mesure efficace contre la vie
cheére, contre I’accaparement, contre la spécu-
lation, contre 1’enrichissement scandaleux des
brasseurs d’affaires ; ils ont accepté passive-
ment la suppression de nos maigres libertés ;
ils ont applaudi a 1’écrasement de la révolu-
tion hongroise ; ils ont approuvé 1’envoi des
soldats, des marins, des munitions et des mil-
liards destinés a étouffer, par la famine et par
les armes, la Russie révolutionnaire ; ils ont
lachement courbé la téte, tout accepté, tout
subi ; ils ont passé I’éponge sur toutes les tur-
pitudes et sur tous les crimes.

Ils sont allés jusqu’au bout de la servilité, de
la honte et de la sauvagerie.

A peine ont-ils o0sé ouvrir la bouche et, quand
ils ont parlé, ce ne fut jamais pour faire en-
tendre les vérités qu’il fallait dire, les impré-
cations sanglantes et les malédictions venge-
resses qui auraient opposé¢ la douleur des
deuils, la souffrance des ruines et 1’horreur
des batailles a la stérilité des sacrifices et a la
hideur des Impérialismes déchainés.

Au terme de sa carriére, cette Chambre
odieuse vient de ratifier un traité¢ de paix qui
laisse debout, plus insolents et plus guerriers
que jamais tous les militarismes, qui favorise
les plus atroces brigandages, qui stimule les
plus détestables convoitises, qui avive les
haines entre peuples et qui porte dans ses
flancs la guerre de demain.

Voila ce qu’a fait cette Chambre dont la nais-
sance avait pourtant suscité les plus folles es-
pérances et provoqué tous les optimismes.

Et maintenant, Electeur,
VOTE ENCORE SI TU L’OSES.
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POUR NE PAS VOTER
LE BUREAU
DE PROPAGANDE ANTIPARLEMENTAIRE

NOUS NE DEMANDONS RIEN,

NOUS NE PROMETTONS RIEN,

N’EST-CE PAS UNE RAISON SUFFISANTE
POUR NOUS ECOUTER ?

Cinq années de guerre ont-elles apporté un
seul argument contre ceux, déja anciens, dont
nous nous servions, nous antiparlementaires,
pour démolir le parlementarisme ? Aucun, au
contraire. Tout n’avait pas été dit sur ce ca-
davre, qu’il nous faut tuer encore.

On n’avait pas été jusqu’a dire que des dépu-
tés, socialistes, dits révolutionnaires, auraient
vécu sur les charniers, auraient collaboré a
une politique “d’Union sacrée” avec les sup-
pots du capitalisme exploiteur de la Mort, en
acceptant des portefeuilles ministériels les
liant & des besognes bassement criminelles.
Jamais on n’aurait osé penser, dans notre cri-
tique, que 1’on jugeait acerbe, que des députés
socialistes auraient impos€¢ a un pays a
I’avant-garde de la pensée et de la civilisation,
une censure et des lois scélérates, qui ont ra-
valé une nation comptant un 1789, au réle de
bourreau des Révolutions, matant tout ce qui
parle de sagesse, de bonté, de justice, de liber-
té et d’humanité.

Que pouvait-il subsister, lorsque les vertus
¢chouent a la prison ou au poteau ?

Les révélations des Painlevé! nous le disent
un peu : incompétences, irresponsabilité, veu-
lerie, hypocrisie, abdication, calcul, tripotage,
corruption, abus et crimes, dont une bureau-
cratie, maitresse des destinées d’un peuple, fit
toute la morale. Nous, antiparlementaires,
avions-nous prévu les Thomas?, les Compére-
Morel®, dans la guerre ? Avions-nous prévu
qu’un Longuet* aurait été vomi par les Révo-

! Sans doute le scandale du “Complot des panoplies”
(octobre 1917) sous la présidence de Paul Painlevé
entre septembre et novembre 1917.

2 Albert Thomas (1878-1932), homme politique, orga-
nisateur de la production d'armements et du travail ou-
vrier en temps de guerre (1915-1917).

3 Adéodat Compére-Morel (1872-1941), homme poli-
tique, orateur et écrivain, député socialiste (1909-
1936).

4 Jean Longuet (1876-1938), homme politique socia-
liste, petit-fils de Karl Marx.

lutionnaires Russes et qu’il aurait mérité
I’épithete de traitre de la part de Lénine ?

Electeur !

Si nous t’avions dit « député socialiste - Da-
vid, Scheidmann, Noske, mitrailleurs et assas-
sins », tu aurais cri¢ a I’infamie, et cependant
il faut t’attendre a voir pire en France, si tu
donnes de l’autorité a ces hommes et leurs
semblables, qui se sont faits les instruments
serviles d’une bourgeoisie homicide, qui avait
internationalement intérét a la guerre, ainsi
que les événements le démontrent. Ces
hommes, certes, ont des partisans, eux, guer-
riers jusqu’au-boutistes, dont les permanences
¢étaient de vraies officines d’embusquage.

On voyait, dans la plupart de ces perma-
nences, une foule de ces votards qui récla-
maient un poteau pour les pacifistes de 1914-
1915, spéculant sur la volte-face de leurs ¢élus,
pour s’échapper de la tuerie qu’ils avaient di-
vinisée et cependant... les places étaient
comptées, limitées, un embusqué en chassait
un autre et la comédie continuait laissant tout
le profit au député qui sait tout, et qui, au-
jourd’hui, compte sur I’idéal de tels... ci-
toyens pour assurer le bonheur universel !
Coterie, intrigue, faveur, cupidité, chantage,
combinaison, verbiage, timidité, surenchere,
promesse, tromperie, fourberie, cynisme, tra-
hison, voila des mots qui caractérisent bien
I’immoralité du bulletin de vote. Aussi, un
député socialiste est bien perdu pour le Parti
et pour lui, lorsqu’il pénétre au Palais-
Bourbeux, pour n’y faire en somme que de la
basse collaboration de classes. Et c’est infi-
niment drdle de voir des syndicalistes minori-
taires appartenant au PSU° reprocher aux
Jouhaux® leur collaboration de classe !

Ceci dit, non pour défendre Jouhaux qui lui,
use de cet argument. « C’est vous, syndiqués,
qui me demandiez d’aller dans les minis-
téres ». Dans le parlement syndical, on est
d’aussi mauvaise foi que dans tous les Parle-
ments, car, si Jouhaux n’avait pas, au début
de la guerre, accepté de banqueter en scellant
I’Union sacrée, les syndiqués n’auraient pas

5 Parti politique, constitué en 1905, appelé aussi “PSU-
SFIO”.

6 Léon Jouhaux (1879-1954), syndicaliste, secrétaire
général de la CGT de 1909 a 1947 puis président de
Force Ouvricre de 1947 a 1954.



¢été devant le fait accompli, de ne plus faire
d’action sous peine de mort.

Les manitous socialistes demandent sans
honte ! Un million — non pour les Révolu-
tions — mais pour la foire ¢€lectorale, en de-
hors des centaines de mille francs qu’ils ob-
tiennent pour une statue et entretenir des
journaux anticommunistes.

Nous, nous ne disposons pas de tant, hélas !
De quelques milliers de francs seulement.
N’ayant protégé aucun privilége, aucun mo-
nopole, n’ayant jamais accordé de conces-
sions aux Houilléres, Comité¢ de Forges, Mi-
niéres pour qui ’on a fait la guerre ; n’ayant
jamais casé€ ni embusqué aucun ami influent ;
ni parent dans les administrations et minis-
teres socialistes surtout, n’ayant rien fait pour
mater les Révolutions nées du fait de la
guerre, nous sommes pauvres. C’est pourquoi
ne pouvant disposer que de quelques sous,
contre les vingt-cinq millions environ, que les
parlementaires vont sacrifier pour s’assurer
I’assiette au beurre (millions qu’il nous faudra
suer) nous ne disposerons que de quelques
brochures de huit pages, pour notre propa-
gande libératrice.

C’est pourquoi aussi, nous en resterons la, de
nos arguments contre le socialisme électoral,
qui se déshonore encore un peu plus, en gas-
pillant tant d’argent et de temps précieux qui,
dépensés au secours de la Révolution Russe,
pourraient la sauver peut-étre.

L’argent que nous consacrons a combattre
cette immoralité, est bien placé ; mais c’est
avec le regret de constater qu’il nous faut
faire de tels sacrifices, pour des individus qui
n’ont pas pesé lourd dans les mains des Révo-
lutionnaires Russes, Hongrois et de certains
centres allemands. Aussi, en ce qui concerne
la guerre, concluons : les députés socialistes
sont pour leur part, et c’est déja énorme, des
fauteurs de la tuerie ; quatorze millions de
morts leur demandent des comptes. D’autres
morts : les notres, ouvriers des Révolutions et
des mouvements pacifistes sont a venger.
Electeur ! Ne te fait pas leur complice en vo-
tant pour eux.

Les députés socialistes sont fauteurs de la vie
chére, sont responsables de la faillite des lois
ouvriéres : accidents de travail, huit heures,
etc., alors que les lois profitables aux riches
sont intangibles et toujours impitoyables, in-
humaines. Les députés socialistes sont res-

17

ponsables des lois scélérates dont souffre tout
spécialement le monde ouvrier et respon-
sables aussi des effroyables tortures que su-
bissent cent mille hommes qui souffrent dans
les bagnes militaires, et, qu'un Longuet’ ne
voudra pas amnistier, car la plupart, les plus
énergiques, ceux qui ont déserté la tuerie, le
Chemin des Dames ! N’ont pas le pardon, de
ce grand pacifiste (?) (voir ses déclarations a
la Chambre des députés).

Voter pour de tels hommes - ils sont tous
semblables et pires souvent - c’est abandon-
ner toute idée de justes représailles, de jus-
tice ; c’est plus qu’abdiquer, c’est un crime de
trahison contre ceux qui, la-bas, souffrent et
meurent parce qu’ils aimaient et ne voulaient
pas étre des bourreaux.

Voila donc pour la guerre et pour une bro-
chure de huit pages ; il faudrait un livre pour
tout dire.

En temps de paix, combien de députés socia-
listes votent contre les autres profiteurs de la
Mort : mastroquets, bouilleurs de cru et em-
poisonneurs de toutes catégories ?
Quarante-trois députés seulement ont voté
contre 1’alcool et cependant les députés socia-
listes se comptent cent.

Un socialiste du Centre s’est élevé contre la
suppression des casernes dans sa circonscrip-
tion. Un autre, a défendu les courses de tau-
reaux. Un ¢élu socialiste du Puy-de-Dome a
demand¢ des mesures contre les marchandises
allemandes, qui entrent chez nous a trop bas
prix ! Tartuffes qui parlez de vie chére !

Et qu’ont fait les ¢élus socialistes contre la
vague de cléricalisme, I’audace et 1’autorité
toujours grandissantes des Jésuites, eux qui
accusent les antiparlementaires de faire le jeu
de la Réaction ?

On voit une fédération de 1I’Est désavouer une
de ses sections, qui avait voté un ordre du jour
antireligieux. Et c’est en somme une attitude
pour tout le Parti de ne pas faire ouvertement,
officiellement, d’anticléricalisme, alors que
c’est la tout le péril réactionnaire.

C’est vrai que prétres et politiciens sont les
dévoués serviteurs de I’Etat et de la Propriété,
tout le mal dont souffrent les hommes a
quelque classe qu’ils appartiennent.

Le role que la propriété réserve, assigne, a ces
derniers, ce n’est pas de faire des lois ou-

7 Op. cit. en note de bas de page 65.
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vrieres, ni des discours dont elle se moque,
c’est de canaliser les coléres, les haines du
peuple, qui, hier, fournissait par son travail,
cing milliards d’impo6t et qui, aujourd’hui,
doit en payer dix rien qu’a ceux qui ont profi-
té de la guerre ! Oui électeur ! Il te faut pro-
duire pour dix milliards a ceux qui édifiaient
une fortune a chaque vague de sang et de
malheur, avant qu’un seul grain de blé te
reste, sans compter dix ou quinze autres mil-
liards que parlementaires et fonctionnaires,
leurs créatures, ont mission de dépenser pour
I’organisation des forces qui te materont si tu
ne marches pas, si tu ne craches pas! La
Bourgeoisie t’a donné le bulletin de vote, tes
députés lui donnent des milliards, tes enfants,
des mitrailleuses.

Electeur ! Réfléchis. On dit le peuple trop
ignorant pour se conduire et cependant il est
reconnu capable de se choisir ceux qui de-
vront le diriger !

Et ces ¢lus, hommes cupides, incompétents,
souvent ignorants, prétendent tout solution-
ner : agriculture, industrie, commerce, ma-
rine, finances, instruction publique, beaux-
arts, législation, travaux publics et s’occuper
aussi de la guerre, ainsi que du reste nous
I’avons constaté, pour le plus grand malheur
des peuples.

Electeur ! Réfléchis que lorsque tu as nommé
des députés, tu n’as rien fait.

Nommes-tu les sénateurs qui s’opposent aux
votes de la Chambre ou qui enterrent les lois
dans des cartons d’ou elles ne reviennent ja-
mais ? Nommes-tu les ministres qui posent la
question de confiance, seraient-ils socialistes !
Nom-mes-tu le Président de la République qui
dissout les Parlements et peut se refuser a
I’application des lois ? Nommes-tu le Conseil
d’Etat dont tu connais le role néfaste ?
Electeur ! Réfléchis que lorsque tu as nommé
des députés, tu n’as rien fait.

Nommes-tu les juges qui sont les pires illé-
gaux ?

Nommes-tu les préfets et les maires qui ap-
pliquent la loi suivant I’intérét des candidats
officiels et des riches en général ?

Nommes-tu les huissiers, les policiers, les
mouchards, les gendarmes et tous les bureau-
crates, parasites, créatures et paravent de tes
députés, chargés d’appliquer les lois et qui les
interprétent selon leur bon plaisir ou le prix
qu’on y met ? Alors ?

A quoi te sert d’envoyer un bon propagan-
diste socialiste, ou bon militant syndicaliste,
un bon éducateur dans une telle galere ?

Ah'! Si les chefs socialistes n’étaient que seu-
lement socialistes et s’ils ne se servaient pas
d’un bel idéal comme étiquette pour couvrir
I’infame camelote électorale et disposer de
notre liberté, de notre vie en votant, nous
n’aurions pas a leur causer cette souffrance de
les faire démériter a tes yeux !

Aussi, électeur, ne les écoute pas lorsqu’ils
prétendent te faire épouser leur systéme, qui
consiste a matérialiser un idéal socialiste sur-
tout, dans la personne d’un député.

Un idéal est au-dessus de tous les hommes,
qui, féroces arrivistes, ou simplement fail-
libles, avilissent cet idéal.

Ton idéal est en toi, un homme ne peut repré-
senter que lui-méme, et le Soviets, les Con-
seils d’ouvriers syndiqués, ont cela de supé-
rieur ; qu’ils répudient le parlementarisme et
qu’ils ne placent pas a la base de leur systéme
le citoyen, cette abstraction, mais le produc-
teur qui est tout, qui est la réalité.

Les soviets sont €lus pour trois mois, peuvent
a tout moment étre remplacés ; les manda-
taires sont des producteurs et restent respon-
sables des dispositions qu’ils votent.

Les parlementaires francais, eux, se désinté-
ressent de I’application de leurs lois et c’est le
fonctionnarisme bureaucratique qui reste le
maitre : il ne reste plus au député qu’a se dé-
charger sur lui.

Comédie ! Situation intolérable ! Systéme pé-
rimé !

En France, le systeme des Conseils d’ouvriers
syndiqués, qui semble s’établir avec quelque
succes, ne prévoit aucune forme parlemen-
taire méme soviétique. Au lieu que ce soit la
commune qui soit la cellule sociale, c’est
I’atelier, pour n’étre au plus tot que
I’individu. Les Conseils apprennent au peuple
ouvrier, en plein capitalisme, sous la direction
des techniciens affiliés a la CGT, a prendre
toutes ses responsabilités révolutionnaires. Ne
traitant pas avec le patronat, les C.0.S.® ont
un réle d’éducation révolutionnaire technique.
Ils s’organisent dans leurs ateliers, magasins,
exploitations agricoles, écoles communistes,
etc., etc., pour assurer la vie au lendemain
d’une transformation sociale opérée par le

8 Conseils d’ouvriers et de soldats, constitués sur le
modele des soviets Russes.



peuple ouvrier et ayant le communisme
comme but ; en laissant aux organes d’action
communiste, le soin d’organiser la propa-
gande communiste, et tout ce qui est propre a
leur action’.

Pour nous, antiparlementaires, notre idéal
c’est le communisme intégral dont la Fédéra-
tion anarchiste se réclame.

Apres cet exposé malheureusement succinct,
des systémes reconstructeurs, vois, électeur,
nous n’avons pas pensé qu’a démolir et nous
t’avons fait voir que nous avons conscience
des destinées d’un peuple travailleur et de la
vérité aussi.

Nous n’avons pas fait besogne pour les réac-
tionnaires, eux qui s’affichent antiparlemen-
taires quelquefois, mais... qui ne s’attaquent
pas au Sénat ni a toutes les institutions coerci-
tives que nécessite le parasitisme dont ils vi-
vent.

Quant aux députés radicaux et autres catégo-
ries, lorsque nous avons dit plus haut ce que
nous pensons des députés socialistes “bouffe-
galette” nous avons fait le proces de tous les
parlementaires.

Du reste, Blanqui'?, dans “La Patrie en dan-
ger” de novembre 1870, nous fixe sur
I’attitude de tous les parlementaires, de
quelque étiquette qu’ils se réclament, dans ces
paroles mémorables :

« Le dix-neuvieme siecle fait passer sous les
yeux de I’histoire une longue série de ces par-
lements, rendez-vous des cupidités, des bas-
sesses, des servilités qui grouillent aux pieds
de toutes les puissances. Lorsque l'un d’eux,
par hasard, entre en lutte sérieuse contre le
pouvoir, les événements issus de cet antago-
nisme ne tardent pas a dévoiler les petitesses
cachées sous cette apparence de grandeur. |...]
Je ne parle pas de quelques nobles ames éga-
rées au milieu de cette tourbe. Elles ne peu-
vent qu'assister impuissantes a cet odieux
spectacle ».!!

Electeur, apres de telles vérités, on te dira:
« Vote bien, vote rouge ! La est le secret de

° Nous ne faisons pas de réclame, nous exposons par
souci de vérité et cela d’apreés les déclarations de ces
organismes : Soviets et C.O.S.

10 Auguste Blanqui rédigea le journal quotidien révolu-
tionnaire “La Patrie en danger” de septembre a dé-
cembre 1870.

1 Extrait de “La patrie en danger” du 19 novembre
1870.
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ton bonheur ! Tu n’as que les députés que tu
mérites ! »

Cela n’est pas vrai, car il n’y a pas, selon un
Blanqui et selon notre raison, deux fagons
d’étre député, il n’y en a qu’une seule, tou-
jours néfaste pour nous producteurs.

Il n’y a pas deux fagons d’étre ministre, les
Kerensky'?, les Vanderelde'3, les Thomas'4,
les Guesde'?, les David!®, les Scheidmann'’,
les Noske!® et autres travaillistes anglais nous
I’ont prouvé pendant et aprés la guerre. Ils
sont députés et ministres, partie intégrante du
systéme capitaliste, et rien autre chose.
Electeur ! Tu n’as que ce que tu arraches et
pour cela, sois libre, ne vote pas. Voici entre
cent exemples quelques-uns récents qui te le
prouveront.

Une grande fédération de la marine menacgant
de se joindre au mouvement révolutionnaire
des métallurgistes de juin 1919, enléve la loi
de huit heures en quelques heures. Les mi-
neurs font la méme menace et font marcher
les girouettes parlementaires, qui votent une
loi, se déjugent, et remettent leur loi debout
en quelques jours. C’est par 1’action que tout
s’obtient avec des députés de n’importe quelle
couleur et méme sans députés. Avec beau-
coup de députés, méme socialistes, la servi-
tude existe toujours, méme avec des syndicats
a gros effectifs.

En ne votant pas c’est réserver son action,
c’est disposer de sa liberté, voter ce n’est pas
lutter, c’est abdiquer ! Voter, c’est aussi dis-
poser de la vie d’autrui, la guerre en est une
preuve. Les lois, en sont une autre, celui qui
vote par bétise, par cupidité, par intérét, en-
chaine les hommes libres.

12 Alexandre Kerenski (1881-1970) ministre aprés la
révolution de février 1917, puis président de Russie de
juillet a novembre 1917.

13 Emile Vandervelde (1866-1938), homme politique
socialiste belge, président de la Seconde Internationale
de 1900 a 1918.

14 Op. cit. en note de bas de page 65.

15 Jules Guesde (1845-1922), homme politique socia-
liste rallié a la guerre, ministre.

16 Fernand David (1869-1935), homme politique radi-
cal, plusieurs fois ministre de 1’agriculture.

17 Philipp Scheidemann (1865-1939), homme d’Etat al-
lemand, membre du SPD, deuxiéme chancelier de la
république de Weimar en 1919.

% Gustav Noske (1868-1946), homme politique alle-
mand, membre du SPD, ministre de 1919 a 1920. Con-
nu pour son role central dans 1’écrasement de la révolte
spartakiste de Berlin.
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Electeurs, ouvriers et paysans, sachez que les
producteurs électeurs, sont quarante-deux
contre un bourgeois. Si vous ne votiez pas,
que feraient-ils ?

Rappelle-toi, vieil électeur, que c’est ton bul-
letin de vote qui a disposé de la vie de qua-
torze millions de jeunes qui n’étaient nulle-
ment responsables du régime misérable qui a
décrété la guerre et que tu as composé de
toute piece ; ne commets plus un tel crime et
empéche qu’on le commette.

Vous, femmes, qui nous lirez et nous com-
prendrez, vous, qui avez tant souffert dans
vos affections derniéres de sceurs, d’amantes,
de femmes de tués, de mutilés, d’aveugles de
la guerre, empéchez que 1’on vote !

Plus qu’un mot.

Les coquins qui se présentent a ton suffrage,
¢électeur paysan, électeur ouvrier, ont glissé
entre vous des raisons menteuses de haine et
de méfiance qu’ils exploitent pour pécher en
eau trouble. Sachez que I’ouvrier sait que
I’élévation de salaire est un cercle vicieux,
une arme dangereuse contre lui, ¢’est pour-
quoi toutes les gréves prennent une attitude de
revendication morale et tournent souvent en
manifestations révolutionnaires.

Quant a toi, paysan, nous savons tres bien,
nous ouvriers, que tu n’es pas la personnifica-
tion de la vie chére, mais que ce sont les ac-
capareurs, mandataires, intermédiaires, gros
propriétaires, chatelains fainéants, rentiers
cupides, tous parasites devant lesquels les dé-
putés sont a plat ventre, lorsqu’ils ne sont pas
eux-mémes de vulgaires affameurs ou
d’éternels tripoteurs. Ouvriers et paysans, tra-
vailleurs intellectuels, vous étes la vérité, la
force, et rien ne doit vous séparer, pas méme
les individus qui exploitent ces haines entre
vous, pour le profit du Capital roi qui a droit
de vie et de mort sur vous.

Ne votez plus. Sachez que, seule, la Révolu-
tion vous affranchira !

1919



ESSAI SUR L’ART DE RAMPER,
A L’USAGE DES COURTISANS
PAUL-HENRI THIRY

L’homme de Cour est sans contredit la pro-
duction la plus curieuse que montre 1’espece
humaine. C’est un animal amphibie dans le-
quel tous les contrastes se trouvent commu-
nément rassemblés. Un philosophe danois
compare le courtisan a la statue composée de
mati¢res trés différentes que Nabucho-
donosor vit en songe. « La téte du courtisan
est, dit il, de verre, ses cheveux sont d’or, ses
mains sont de poix-résine, son corps est de
platre, son cceur est moiti¢ de fer et moiti¢ de
boue, ses pieds sont de paille, et son sang est
un composé d’eau et de vif-argent. »

Il faut avouer qu’un animal si étrange est dif-
ficile a définir ; loin d’étre connu des autres, il
peut a peine se connaitre lui-méme ; cepen-
dant il parait que, tout bien considéré, on peut
le ranger dans la classe des hommes, avec
cette différence néanmoins que les hommes
ordinaires n’ont qu’une ame, au lieu que
I’homme de Cour parait sensiblement en avoir
plusieurs. En effet, un courtisan est tantot in-
solent et tantot bas ; tant6t de I’avarice la plus
sordide et de ’avidité la plus insatiable, tantot
de la plus extréme prodigalité¢, tantét de
I’audace la plus décidée, tantot de la plus hon-
teuse lacheté, tantot de 1’arrogance la plus
impertinente, et tantot de la politesse la plus
étudiée ; en un mot c’est un Protée, un Janus,
ou plutét un Dieu de I’Inde qu’on représente
avec sept faces différentes.

Quoi qu’il en soit, c’est pour ces animaux si
rares que les Nations paraissent faites; la
Providence les destine a leurs menus plaisirs ;
le Souverain lui-méme n’est que leur homme
d’affaires ; quand il fait son devoir, il n’a
d’autre emploi que de songer a contenter leurs
besoins, a satisfaire leurs fantaisies ; trop heu-
reux de travailler pour ces hommes néces-
saires dont I’Etat ne peut se passer. Ce n’est
que pour leur intérét qu’un Monarque doit le-
ver des impdts, faire la paix ou la guerre,
imaginer mille inventions ingénieuses pour
tourmenter et soutirer ses peuples. En
¢change de ces soins les courtisans reconnais-
sants payent le Monarque en complaisances,
en assiduités, en flatteries, en bassesses, et le
talent de troquer contre des graces ces impor-
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tantes marchandises est celui qui sans doute
est le plus utile a la Cour.

Les philosophes, qui communément sont gens
de mauvaise humeur, regardent a la vérité le
métier de courtisan comme bas, comme in-
fame, comme celui d’'un empoisonneur. Les
peuples ingrats ne sentent point toute
I’é¢tendue des obligations qu’ils ont a ces
grands généreux, qui, pour tenir leur Souve-
rain en belle humeur, se dévouent a 1’ennui,
se sacrifient a ses caprices, lui immolent con-
tinuellement leur honneur, leur probité, leur
amour-propre, leur honte et leurs remords ;
ces imbéciles ne sentent donc point le prix de
tous ces sacrifices ? Ils ne réfléchissent point
a ce qu’il en doit colter pour étre un bon
courtisan ? Quelque force d’esprit que 1’on
ait, quel qu’encuirassée que soit la conscience
par 1’habitude de mépriser la vertu et de fou-
ler aux pieds la probité, les hommes ordi-
naires ont toujours infiniment de peine a
¢touffer dans leur cceur le cri de la raison. Il
n’y a guere que le courtisan qui parvienne a
réduire cette voix importune au silence ; lui
seul est capable d’un aussi noble effort.

Si nous examinons les choses sous ce point de
vue, nous verrons que, de tous les arts, le plus
difficile est celui de ramper. Cet art sublime
est peut-étre la plus merveilleuse conquéte de
I’esprit humain. La nature a mis dans le cceur
de tous les hommes un amour-propre, un or-
gueil, une fierté qui sont, de toutes les dispo-
sitions, les plus pénibles a vaincre. L’ame se
révolte contre tout ce qui tend a la déprimer ;
elle réagit avec vigueur toutes les fois qu’on
la blesse dans cet endroit sensible ; et si de
bonne heure on ne contracte I’habitude de
combattre, de comprimer, d’écraser ce puis-
sant ressort, il devient impossible de le maftri-
ser. C’est a quoi le courtisan s’exerce dans
I’enfance, étude bien plus utile sans doute que
toutes celles qu’on nous vante avec emphase,
et qui annonce dans ceux qui ont acquis ainsi
la facult¢ de subjuguer la nature une force
dont trés peu d’étres se trouvent doués. C’est
par ces efforts héroiques, ces combats, ces
victoires qu’un habile courtisan se distingue
et parvient a ce point d’insensibilit¢ qui le
mene au crédit, aux honneurs, a ces grandeurs
qui font I’objet de 1’envie de ses pareils et ce-
lui de I’admiration publique.

Que I’on exalte encore apres cela les sacri-
fices que la Religion fait faire a ceux qui veu-
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lent gagner le ciel ! Que 1’on nous parle de la
force d’ame de ces philosophes altiers qui
prétendent mépriser tout ce que les hommes
estiment ! Les dévots et les sages n’ont pu
vaincre 1’amour-propre ; 1’orgueil semble tres
compatible avec la dévotion et la philosophie.
C’est au seul courtisan qu’il est réservé de
triompher de lui-méme et de remporter une
victoire compléte sur les sentiments de son
ceeur. Un parfait courtisan est sans contredit
le plus étonnant de tous les hommes. Ne nous
parlez plus de I’abnégation des dévots pour la
Divinité, I’abnégation véritable est celle dun
courtisan pour son maitre ; voyez comme il
s’anéantit en sa présence ! il devient une pure
machine, ou plutot il n’est plus rien ; il attend
de lui son étre, il cherche a déméler dans ses
traits ceux qu’il doit avoir lui-méme ; il est
comme une cire molle préte a recevoir toutes
les impressions qu’on voudra lui donner.

Il est quelques mortels qui ont de la roi-
deur dans I’esprit, un défaut de souplesse dans
I’échine, un manque de flexibilit¢ dans la
nuque du cou ; cette organisation malheureuse
les empéche de se perfectionner dans 1’art de
ramper et les rend incapables de s’avancer a
la Cour. Les serpents et les reptiles parvien-
nent au haut des montagnes et des rochers,
tandis que le cheval le plus fougueux ne peut
jamais s’y guinder. La Cour n’est point faite
pour ces personnages altiers, inflexibles, qui
ne savent ni se préter aux caprices, ni céder
aux fantaisies, ni méme, quand il en est be-
soin, approuver ou favoriser les crimes que la
grandeur juge nécessaires au bien-Etre de
I’Etat.

Un bon courtisan ne doit jamais avoir d’avis,
il ne doit avoir que celui de son maitre ou du
ministre, et sa sagacité doit toujours le lui
faire pressentir; ce qui suppose une expé-
rience consommeée et une connaissance pro-
fonde du cceur humain. Un bon courtisan ne
doit jamais avoir raison, il ne lui est point
permis d’avoir plus d’esprit que son maitre ou
que le distributeur de ses graces, il doit bien
savoir que le Souverain et ’homme en place
ne peuvent jamais se tromper.

Le courtisan bien ¢élevé doit avoir I’estomac
assez fort pour digérer tous les affronts que
son maitre veut bien lui faire. Il doit des la
plus tendre enfance apprendre a commander a
sa physionomie, de peur qu’elle ne trahisse
les mouvements secrets de son cceur ou ne

déceéle un dépit involontaire qu’une avanie
pourrait y faire naitre. Il faut pour vivre a la
Cour avoir un empire complet sur les muscles
de son visage, afin de recevoir sans sourciller
les dégotits les plus sanglants. Un boudeur, un
homme qui a de I’humeur ou de la susceptibi-
lité ne saurait réussir.

En effet, tous ceux qui ont le pouvoir en main
prennent communément en fort mauvaise part
que I’on sente les piqires qu’ils ont la bonté
de faire, ou que 1’on s’avise de s’en plaindre.
Le courtisan devant son maitre doit imiter ce
jeune Spartiate que 1’on fouettait pour avoir
volé un renard ; quoique durant 1’opération
I’animal caché sous son manteau lui déchirat
le ventre, la douleur ne put lui arracher le
moindre cri. Quel art, quel empire sur soi-
méme ne suppose pas cette dissimulation pro-
fonde qui forme le premier caractére du vrai
courtisan ! Il faut que sans cesse sous les de-
hors de I’amitié il sache endormir ses rivaux,
montrer un visage ouvert, affectueux, a ceux
qu’il déteste le plus, embrasser avec tendresse
I’ennemi qu’il voudrait étouffer ; il faut enfin
que les mensonges les plus impudents ne pro-
duisent aucune altération sur son visage.

Le grand art du courtisan, I’objet essentiel de
son ¢étude, est de se mettre au fait des passions
et des vices de son maitre, afin d’étre a portée
de le saisir par son faible : il est pour lors as-
suré d’avoir la clef de son cceur. Aime-t-il les
femmes ? il faut lui en procurer. Est-il dévot ?
il faut le devenir ou se faire hypocrite. Est-il
ombrageux ? il faut lui donner des soupgons
contre tous ceux qui I’entourent. Est-il pares-
seux ? il ne faut jamais lui parler d’affaires ;
en un mot il faut le servir a sa mode et surtout
le flatter continuellement. Si ¢’est un sot, on
ne risque rien a lui prodiguer les flatteries
meéme qu’il est le plus loin de mériter ; mais si
par hasard il avait de 1’esprit ou du bon sens,
ce qui est assez rarement a craindre, il y aurait
quelques ménagements a prendre.

Le courtisan doit s’étudier a étre affable, af-
fectueux et poli pour tous ceux qui peuvent
lui aider et lui nuire ; il ne doit étre haut que
pour ceux dont il n’a pas besoin. Il doit savoir
par cceur le tarif de tous ceux qu’il rencontre,
il doit saluer profondément la femme de
chambre d’une Dame en crédit, causer fami-
licrement avec le suisse ou le valet de
chambre du ministre, caresser le chien du
premier commis ; enfin il ne lui est pas per-



mis d’€étre distrait un instant ; la vie du courti-
san est une étude continuelle.

Un véritable courtisan est tenu comme Arle-
quin d’étre I’ami de tout le monde, mais sans
avoir la faiblesse de s’attacher a personne ;
obligé méme de triompher de I’amitié, de la
sincérité, ce n’est jamais qu’a ’homme en
place que son attachement est di, et cet atta-
chement doit cesser aussitot que le pouvoir
cesse. Il est indispensable de détester sur-le-
champ quiconque a déplu au maitre ou au fa-
vori en crédit.

Que I’on juge d’apres cela si la vie d’un par-
fait courtisan n’est pas une longue suite de
travaux pénibles. Les Nations peuvent-elles
payer trop chérement un corps d’hommes qui
se dévoue a ce point pour le service du
Prince ? Tous les trésors des peuples suffisent
a peine pour payer des héros qui se sacrifient
entiérement au bonheur public ; n’est-il pas
juste que des hommes qui se damnent de si
bonne grace pour I’avantage de leurs conci-
toyens soient au moins bien payés en ce
monde ?

Quel respect, quelle vénération ne devons-
nous pas avoir pour ces étres privilégiés que
leur rang, leur naissance rend naturellement si
fiers, en voyant le sacrifice généreux qu’ils
font sans cesse de leur fierté, de leur hauteur,
de leur amour-propre ! Ne poussent-ils pas
tous les jours ce sublime abandon d’eux-
mémes jusqu’a remplir aupreés du Prince les
mémes fonctions que le dernier des valets
remplit aupres de son maitre ? Ils ne trouvent
rien de vil dans tout ce qu’ils font pour lui;
que dis-je ? ils se glorifient des emplois les
plus bas auprés de sa sacrée personne ; ils
briguent nuit et jour le bonheur de lui étre
utiles, ils le gardent a vue, se rendent les mi-
nistres complaisants de ses plaisirs, prennent
sur eux ses sottises ou s’empressent de les ap-
plaudir ; en un mot, un bon courtisan est tel-
lement absorbé dans 1’idée de son devoir,
qu’il s’enorgueillit souvent de faire des
choses auxquelles un honnéte laquais ne vou-
drait jamais se préter. L’esprit de I’Evangile
est I’humilité ; le Fils de ’Homme nous a dit
que celui qui s’exalte serait humilié ; I’'inverse
n’est pas moins sir, et les gens de Cour sui-
vent le précepte a la lettre. Ne soyons donc
plus surpris si la Providence les récompense
sans mesure de leur souplesse, et si leur ab-
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jection leur procure les honneurs, la richesse
et le respect des Nations bien gouvernées.
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LE SYNDROME DU LARBIN
ANONYME

I DEFINITION

Chez un individu, le syndrome du larbin est
un comportement pathologique visant a pren-
dre systématiquement la défense des classes
les plus favorisées au détriment de celles dont
il est issu. Ce syndrome diminue les capacités
d’analyse du larbin et se traduit par un blo-
cage psychologique ’incitant a agir préféren-
tiellement contre ses propres intéréts au profit
de ceux qui I’exploitent.

II ANALYSE DES SYMPTOMES

L’amour démesuré qu’affiche le larbin a
I’égard des patrons, des rentiers ou des mil-
liardaires, est 1’acte de foi qui structure son
discours. Le larbin agit sans discernement de
ce qui pourrait étre bon pour lui, il intellectua-
lise le débat pour tenter de nous convaincre
que piocher chez les riches est toujours la pire
des solutions, quand bien méme il en serait
bénéficiaire. Les arguments ¢économiques
qu’il invoque inlassablement n’ont pas servi a
forger sa conviction, le syndrome du larbin
est malheureusement une vocation qui se
trimbale dés le plus jeune age et contre la-
quelle il n’existe aucun remede. Le larbin n’a
pas choisi d’aimer les riches, il aime les
riches parce qu’il est un larbin. De tendance
nettement libérale, le larbin est celui qui vous
vante les bienfaits du bouclier fiscal alors
méme qu’il ne paye pas d’impdts. C’est en-
core le méme larbin qui voudrait réduire ou
supprimer I'impdt sur la fortune méme s’il
sait qu’il ne sera jamais concerné par la ques-
tion. Un écervel¢ victime du syndrome du
larbin n’a pas de conscience politique, il vote
instinctivement dans D’intérét de ceux qui
I’exploitent pour s’attirer leur bienveillance.
Le larbin estime que 1’argent qui lui fait dé-
faut, est beaucoup plus utile dans le coffre
d’un riche qui pourra ainsi le réinvestir beau-
coup plus utilement qu’il ne I’aurait lui-méme
dépensé. Le larbin cautionne tous les sacri-
fices et les plans d’austérité dont il pourrait
étre ’objet comme la baisse des salaires, ou
encore I’augmentation de 1’age de la retraite
meéme si son travail ne lui convient d’aucune

fagon et que ses maitres ne lui offrent aucune
perspective d’améliorer sa condition.

III HYPOTHESES
SUR L’ORIGINE DU SYNDROME

Deux théories principales s’affrontent pour
expliquer ’origine du syndrome : la thése gé-
nétique et la pathologie mentale. Apres des
siecles d’esclavage et de féodalite, les larbins
pourraient étre le produit d’une sélection arti-
ficielle des soumis par leurs maitres. La
transmission génétique des caractéres aurait
favorisé la sélection d’une souche vivace de
larbins domestiques au profit d’une nouvelle
espece de primates : I’homo larbinus. Selon
cette hypothése le mécanisme en ceuvre serait
similaire a la sélection des chiens et des che-
vaux, mais directement appliqué a ’homme.
Pour les tenants de la pathologie mentale le
caractére héréditaire n’est pas retenu, il
s’agirait plutdt d’un trouble qui se développe-
rait deés 1’enfance. Le processus s’aggraverait
au passage a 1’age adulte lorsque le sujet
prend conscience de la médiocrité de sa con-
dition, le larbin développerait des stratégies
inconscientes visant a restaurer un équilibre
cognitif pour justifier ’acceptation de sa su-
bordination. Le larbin finit ainsi par
s’identifier a ses maitres en s’imaginant ap-
partenir au corps social qui I’exploite.

IV QUELQUES EXEMPLES

Le larbin réagit vivement a toute discussion
qui ose remettre en cause les priviléges des
plus fortunés, incapable de se livrer a une ar-
gumentation convaincante, ses messages dis-
tillent la peur et les intimidations dont il est
I’objet. En réaction le larbin brandit instincti-
vement une succession de termes caractéris-
tiques qu’il essaye de glisser dans son dis-
cours tels que : communisme, bolchévisme,
tirage vers le bas, la Stasi, Corée du Nord,
1solement, dictature socialiste, évasion fiscale,
paupérisation, millions de morts... Les
quelques messages qui suivent portent la qua-
si-signature “littéraire” d’un larbin digne de
ce nom : Les riches il faut les bichonner, les
caliner, si on les spolie trop ils s’installeront
ailleurs. Le Bolchévisme ? Non merci les
Russes ont essay¢ en 17... Comme en Corée
du Nord ou au Zimbabwe ? La fortune de Bill



Gates ? Ca fait 3 pizzas par Africain et apres
on fait quoi ? Si les riches disparaissent on ne
pourra plus leur vendre des produits de luxe !
Ma patronne paye trop de charges ! Les para-
chutes dorés c’est une compensation pour dis-
suader de saboter davantage I’entreprise, divi-
s¢ par le nombre de salariés ca fait beaucoup
moins que dans une seule poche.

V POPULATION AFFECTEE

Le syndrome du larbin ne prolifére pas seu-
lement chez les plus démunis intellectuelle-
ment comme on pourrait le penser, il affecte
une large fourchette de la population sans cor-
rélation apparente avec le niveau d’étude
(20% de la population pensent faire partie des
1% les plus riches). Les larbins sévissent en
masse sur les forums d’économie dont I’étude
de cette discipline semble en aggraver les
symptomes. Le paysage politique avec
I’¢lection d’un président au service des plou-
tocrates révele un seuil de contamination cri-
tique dans la patrie des droits de ’homme. La
situation est grave, mais peut-étre pas com-
plétement désespérée et les symptomes ne
cessent d’évoluer au fil de I’actualité, aussi
aidez-nous a maintenir et a diffuser ce docu-
ment pour lutter efficacement contre ce fléau
des temps modernes.
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EDITION POPULAIRE ANARCHISTE

Applaudir aux exactions sociales
des uns ou se choisir un nouveau
mafire... c’est le choix du vote.
Mais il y en a un autre : la
non-participation & I'esclavage.

“I.]  Une chose m'étonne
prodifyieusemenf — joserai dire
Uelle me stupéfie — cest qu'a
I’heure scientifique ou [‘écris, aprés
les innombrables  expériences,
aprés les scandales journaliers, il
puisse exister encore dans notre
chére France (comme ils disent &
la  Commission du budget) un
électeur, un seul électeur, cet
animal irrationnel,  inorganique,
hallucinant, qui consente & se
déranger de ses affaires, de ses
réves ou de ses plaisirs, pour voter
en faveur de quelqu’'un ou de
quelque chose... Quand on
réfléchit un seul instant, ce
surprenant phénoméne n’estil pas
fait pour dérouter les philosophies
les plus subtiles et confondre la
raison ¢

b ’-rJ,"'
'@ﬂw&)ﬁﬁ

Partage gratuit:l8re be broits



